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INTRODUCCION

D esde las décadas de los sesenta y setenta, el planeta se enfrenta a
una profunda crisis ambiental, que ha puesto en riesgo la sobre-
vivencia de la humanidad y que se refleja en la irracionalidad ecolégi-
ca de los patrones dominantes de produccién y consumo. Esto llevé a
reconsiderar el papel de la naturaleza en el sistema productivo y, con
ello, las estrategias del ecodesarrollo, basadas en el manejo prudente de los
recursos naturales. A partir de la Conferencia de la Naciones Unidas
sobre Medio Ambiente y Desarrollo que tuvo lugar en Brasil (1992) y
los discursos de sustentabilidad, fueron evidentes los limites de la ra-
cionalidad econémica y tecnoldgica; la escasez, concepto fundador de
la teoria econémica, comenzé a ser un asunto global que no lograba ser
solventado mediante el desarrollo de nuevas tecnologias o el aprove-
chamiento de espacios no saturados para la disposicién de los desechos
generados por el proceso productivo.

Desde algunas dreas de las ciencias naturales como la biologia y
posteriormente de las ciencias sociales, se llamé la atencién sobre esta
problemitica y se formularon diversas propuestas técnicas y politicas
para sacar al planeta de la crisis. El desarrollo sostenible fue una de las
soluciones propuestas por parte de los Estados desarrollados, institucio-
nes supranacionales y algunas oNG ambientalistas; una solucién ineficaz
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por su ambigtiedad, vaguedad e incoherencia. Frente a esto se abre paso
la economia ecoldgica y su postura de un desarrollo sustentable que, con
un contenido mds radical que la anterior, busca la preservacién del am-
biente al reconocer derechos intrinsecos a la naturaleza.

Desde la publicacién de Los limites del crecimiento (1972), elaborado
por el Club de Roma, hasta el Informe Stern de 2006, la situaciéon am-
biental del planeta se deterioré profundamente. El cambio climatico es el
efecto mds visible, y es generado por la emisién de gases contaminantes
producidos, entre otros, por combustibles fésiles; ademds, se hace evi-
dente en el efecto invernadero, el cual comporta alteraciones ambien-
tales como el fenémeno de la nifia o el fenémeno del nifio. Ante ello,
la comunidad cientifica internacional ha advertido que si el desarrollo
mundial, el crecimiento demogrifico y el consumo energético de com-
bustibles fésiles siguen aumentando al ritmo actual, las concentraciones
de diéxido de carbono se habrdn duplicado antes del afio 2050, lo cual
generaria consecuencias insospechadas para el planeta y la humanidad.

La progresiva degradacién ambiental causada por la accién humana
ha llevado a pensar la regulacién ambiental y ecolégica como un im-
perativo, motivado por la justicia, la equidad generacional y la misma
supervivencia del ser humano. Este enfoque antropocéntrico que pre-
senta al ser humano como el causante de los desastres ambientales, pero
también como su principal redentor, es el que ha incidido en el derecho
internacional ambiental. Por esto, este ha limitado el papel de lo huma-
no al andlisis y prevencién de la apropiacién y la contaminacién, lo cual
implica una idea de responsabilidad en la que las generaciones actuales
son garantes del cuidado del ambiente para las futuras. Esto hace del
principio de responsabilidad una categoria abstracta en la que no exis-
te una concepcién de lo humano en lo ambiental, desde la perspectiva
de la responsabilidad hacia el of70 como alguien real que existe aqui y
ahora. Por tal motivo, se evidencia la necesidad de un planteamiento
concreto y realizable del ser humano, que se desarrolle de forma paralela
a la proteccién ambiental.

Esta investigacién hace parte del trabajo iniciado en la Maestria en
Derecho frente a la cuestién del ozro y tiene como ejes la crisis ambiental
y en particular el principio de responsabilidad ambiental. El ejercicio,
que inici6 en el programa académico y que hoy se presenta en este libro,
ha sido orientado por la hipétesis de trabajo que describo a continua-
cién. En los estudios ambientales y el principio de responsabilidad, la
cuestién del otro tiene una doble consideracién: una negativa, donde se
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enfatiza el factor contaminante, y otra, como categoria en la que el oz7o
es un ente no considerado, por lo que el cuidado ambiental se limita al
control de las acciones de quien contamina o a un abstracto ineficiente.
Para trascender esta posicién, el concepto de responsabilidad ambien-
tal debe incorporar una visién del otro donde prime la solidaridad y se
desarrolle el cuidado ambiental como proteccién del ser humano, cuya
expresion real son las generaciones actuales, en coherencia con lo que
John Rawls (2002) denominé un sistema equitativo de cooperacién so-
cial a lo largo del tiempo de una generacién a la siguiente (pp. 27-30).

Sin embargo, una tarea de tal magnitud supone algunas dificulta-
des. En primer lugar, el abordaje de los movimientos ambientalistas y
ecolégicos, surgidos a partir de la década de los sesenta, no puede ser ni
tan extenso ni tan profundo como su interesante desarrollo lo requeriria.
Sus impactos en las consideraciones sobre la crisis ambiental, en el de-
recho internacional ambiental y en las sociedades occidentales, escapan
a las pretensiones de este trabajo, aunque se presentan sus principales
lineamientos y posiciones frente a la ética.

En segundo lugar, la responsabilidad ambiental ha sido un proble-
ma en extenso que ha ocupado la atencién de la filosofia politica, de la
filosofia moral y de los estudios ambientales, entre otras. Cada una de
las dreas desde las cuales se ha abordado el tema del compromiso con
las generaciones futuras ha aportado valiosos elementos para la com-
prension, no solo de la crisis ambiental, sino también de las relaciones
sociales. Teniendo en cuenta esto y siendo consciente de la gran tarea
que implica el estudio de la responsabilidad ambiental, este trabajo se ha
decantado por tres propuestas especificas: las de Hans Jonas, Gregorio
Mesa y John Rawls. En este marco y de acuerdo con la idea de Enrique
Leff (2009), para quien la degradacién ambiental es resultado de las for-
mas de conocimiento a través de las cuales la humanidad ha construido
el mundo, el trabajo que aqui se presenta aborda la cuestién ambiental
desde su complejidad, en una reflexién sobre lo real, lo que lleva a in-
tervenir la naturaleza.

Con el fin de ilustrar la hipétesis propuesta, en el primer capitulo
se presentardn los recorridos emprendidos por el derecho, la ética y los
estudios ambientales en la necesidad de hallar respuestas a la crisis. Este
apartado se ha reconstruido a partir de la historia de la humanidad en
los términos de una historia ambiental. La atencién en este campo se
centra en la relacién entre el hombre y la naturaleza, tomando la revo-
lucién cientifica y la Revolucién Industrial como un importante punto
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de inflexién. Como se vera mas adelante, esta reconstruccién de la crisis
ambiental jugard un papel determinante en los desarrollos normativos
y éticos con los que se pretendié hacer frente a problemas como la con-
taminacién, el calentamiento global, la pérdida de la biodiversidad, el
cambio climatico y el manejo de desechos téxicos, entre otros.

En el segundo capitulo, se reconstruirin los marcos comprensivos a
partir de los cuales se propone la relectura del ambientalismo y de la res-
ponsabilidad ambiental. Los reclamos del lado de la antimodernidad y de
los discursos antirracionalistas, que buscan la edificacién de un hombre
nuevo, humilde y consciente de su papel en la biosfera, se leerdn como
formaciones discursivas a partir de Michel Foucault y, como un nuevo
régimen de significacién, de Scott Lash. Por otra parte, las posturas de
Ulrich Beck y la sociedad del riesgo permitirdn leer la materializacién
de la posibilidad del riesgo permanente. Finalmente, con Emmanuel
Levinas, serd posible reflexionar sobre el encuentro con el otro como
experiencia constituyente de la condicién humana.

Desde una lectura del ambientalismo como un sistema complejo
de creencias, el tercer capitulo evidenciard su capacidad para alejarse
del antropocentrismo y las consecuencias de los discursos de la an-
timodernidad. A partir del estudio de las comunidades del Valle de
Sibundoy, realizado por investigadores de la Universidad Nacional de
Colombia y presentado en el texto Mundos en red (2004), se examinard
la (im)posibilidad de avanzar hacia la conformacién de sociedades or-
ganicistas. Alcanzado este punto, serd indispensable examinar el con-
cepto de otredad que se pone en juego en la responsabilidad ambiental
y las actuaciones proambientales, particularmente, aquellas asociadas
al desarrollo sustentable.

En los tres capitulos subsiguientes, la discusion se orientard en torno
a Rawls, su idea de justicia y sus constructos metodoldgicos, los cuales
adquieren una posibilidad real de aplicacién en este trabajo. Es poco lo
que se avanza para detener la cuenta regresiva de la existencia y la posi-
ble destruccién de la humanidad; la mercantilizacién de la naturaleza y
el advenimiento del capitalismo verde se toman cada vez mds espacios;
y, en una y otra, la incorporacién de una nocién de otredad compatible
con los reclamos sobre un ambiente sano se hace cada vez mds impera-
tiva. Debido a esto, la propuesta de Rawls se alza como una alternativa
de encuentro con el otro.
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DE LA CRISIS AMBIENTAL
A LA RESPONSABILIDAD

La pérdida mds grave y dolorosa eran los drboles, pues

por orden de Zarquino todos habian sido talados sin piedad
a lo largo y a lo ancho de la Comarca; y eso era lo que mds
afligia a Sam. Sobre todo porque llevaria largo tiempo
curar las heridas, y solo sus bisnietos verian alguna vez la
Comarca como habia sido en los buenos tiempos.

J. R. R. TOLKIEN. EL SENOR DE LOS ANILLOS

LA CRISIS ECOLOGICA: UN RECORRIDO
POR LA HISTORIA AMBIENTAL

Desde la década de los sesenta, diversas voces se han alzado para anun-
ciar la profunda crisis ambiental a la que se enfrenta el planeta y que ha
puesto en riesgo la existencia de la humanidad. Desde algunas dreas de
las ciencias naturales, como la biologia, y posteriormente de las ciencias
sociales, se ha llamado la atencién sobre esta problematica y se ha ofre-
cido una amplia gama de perspectivas manifestadas en el ideario de los
movimientos ecologistas.
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En este apartado se presentard una breve reconstruccién del pro-
blema ambiental en torno a la relacién entre el ser humano y la natu-
raleza, con el fin de ofrecer una base sociolégica sobre la cual se pueda
comprender los diversos enfoques que han tenido lugar en los estudios
ambientales. En segundo lugar, se presentardn las perspectivas de la
crisis a partir del siglo xx, procurando esclarecer el punto de emergen-
cia de la actual preocupacién ambiental. Finalmente, se ofrecerd una
mirada contempordnea de la problemitica, considerando la emergencia
de las organizaciones ecologistas y el sentido de la crisis en el marco de
la globalizacién.

Antes de comenzar, se deben realizar algunas advertencias. Los de-
sarrollos que se encontrardn a continuacién tienen un interés contextual
y reconstructivo, por lo que contemplan solo los puntos mds relevan-
tes en la discusion sobre la crisis ambiental. El propdsito final de este
apartado estd orientado a la comprensién de los contenidos que luego
se encontrardn en el derecho ambiental y, particularmente, en el prin-
cipio de responsabilidad ambiental. Por tanto, no puede esperarse mds
que un breve recuento de los temas aqui propuestos y no un desarrollo
exhaustivo de ellos, especialmente en lo que respecta a los movimien-
tos y organizaciones ecologistas, asunto cuya complejidad desborda el
objetivo tltimo de este trabajo.

En busca del origen: perspectivas
de la relacién hombre-naturaleza

Desde la segunda mitad del siglo xx, la cuestién ambiental ha ocu-
pado un lugar importante en la agenda piblica mundial. Con frecuencia
se cita el informe del Club de Roma, titulado Los Zimites del crecimiento
y publicado en la década de los setenta, como punto de inflexién de la
discusién acerca de los recursos naturales y los problemas ambientales.
El debate se popularizé ain mds a propésito del calentamiento glo-
bal con el Informe Stern'y la pelicula de Al Gore, Una verdad incémoda
(Eschehage Durén, 2010. pp. 97-98), y poco a poco se ha vuelto mds
compleja a medida que se avanza en la identificacién de las causas de la
crisis y en la busqueda de soluciones.

La crisis ambiental ha sido un lugar recurrente de los discursos sobre
medio ambiente y de las criticas a la intervencién humana y el desarrollo
tecnoldgico. Su denominacion refiere a la utilizacién de recursos con
un ritmo mayor a las capacidades de la naturaleza para reproducirlos
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(Tommasino, Foladori y Taks, 2003, p. 10); ademds, involucra fenéme-
nos como la contaminacién, la pérdida de la biodiversidad, el cambio
climitico, la destruccién de la capa de ozono y la explosién demogrifica
(Estenssoro Saavedra, 2007, p. 94). Por lo anterior, esta crisis puede en-
tenderse también como “las multiples situaciones que afectan la calidad
de vida de los seres humanos y ponen en peligro la existencia de todas
las formas orgdnicas del planeta” (Monares, 1999, p. 34).

La caida de la calidad de vida de los seres vivos se muestra en la
tabla 1, donde se revelan los principales indicadores —desarrollados
por la accién humana— que han incidido en cambios o modificaciones
irreversibles sobre el ambiente, el cual rige o condiciona la existencia o
desarrollo de toda forma de vida en el planeta.

TABLA 1. Indicadores de la crisis ambiental

PRINCIPALES INDICADORES DE LA CRISIS AMBIENTAL DEL PLANETA

Deforestacion de bosques
Contaminacién de agua
Contaminacién de costas y mares
Sobreexplotacién de mantos acuiferos
Erosién de suelos
Desertificacién
Pérdida de la diversidad agricola
Contaminacién del agua
Destruccién de la capa de ozono
Calentamiento global del planeta

Fuente: Foladori, 2001, p. 90.

El esfuerzo por rastrear los origenes de la crisis ambiental se ha
transformado poco a poco en el encuentro con el pesimismo y la des-
conflanza frente a la accién del ser humano, en tanto la historia am-
biental de la humanidad se reconstruye en torno a la apropiacién de la
naturaleza. Desde el principio del Paleolitico el hombre ha extraido
de ella diferentes materiales para forjar toda clase de artefactos para su
subsistencia o para la guerra. Asi, se utilizaron herramientas de piedra
esculpidas a partir del cuarzo o la piedra silex en el Paleolitico; hachas
y arpones en pedernal en el Neolitico; el bronce, el cobre y los animales
fueron usados como fuerza de tiro en la Edad de Bronce; mientras la
extraccién del oro data del 2500 a. de C.; la explotacién de carbén por
los griegos y los romanos comenzé hace mds de 2000 afios; el petré-
leo empez6 a extraerse industrialmente en 1859 (Instituto Geoldgico y
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Minero de Espafa, 1996, pp. 1-3); y, en las ultimas décadas, el interés
en los agrocombustibles y la biodiversidad ha continuado la serie de re-
cursos naturales explotados por el ser humano.

En este orden, el abordaje de la crisis ambiental ha implicado el
estudio de las relaciones que los seres humanos han establecido con la
naturaleza y entre si mismos a través del manejo de los recursos natu-
rales (Gonzilez de Molina, 1993, p. 3, citado en Lépez Gonzilez, 2002,
p- 5)- Desde este punto de vista, el deterioro ambiental suele presentarse
como el resultado de la escisién entre el ser humano y la naturaleza, en
la cual esta tltima es intervenida con un modo particular de pensar y
actuar mediado por la técnica. Para su subsistencia, el ser humano ha
alterado el orden ecosistémico bajo la idea de que “debe, mediante su
ciencia y su técnica, apropiarse de la naturaleza, dominarla y ponerla a
su servicio” (Diaz Giraldo, Quiceno Martinez y Valencia Trujillo, 2011,
p- 152), lo cual, segun esta perspectiva, es un vehemente esfuerzo por
diferenciarse de los demds animales.

La relacién entre el ser humano y su entorno ha sido reconstruida
en torno a dos perspectivas o cosmovisiones que se corresponden con
dos temporalidades. La primera se presenta como una visién orgénica,
ancestral, precristiana o premoderna; la segunda corresponde con la vi-
sién mecdnica y moderna del mundo, determinada por la industrializa-
cién y la Ilustracién con anclajes en el cristianismo y el Renacimiento.
Sin embargo, en una y otra se distinguen concepciones de dependencia,
necesidad y conocimiento. En esta tendencia argumentativa puede re-
conocerse, ademds, la colonizacién como punto de inflexién entre unay
otra visién y la emergencia de movimientos ambientalistas en la década
de los sesenta como punto de fuga.

Aunque parece admisible la idea de que la humanidad no podria
pasar por la Tierra sin generar algin impacto, lo parece también que
algunos pueblos tradicionales vivieron en equilibrio con la ella durante
periodos prolongados (Grey, 2008, p. 19). En la cosmovisién ancestral,
la naturaleza estd atravesada por una concepcién de sacralidad en torno
a la cual se erige un entramado de ritualidad y misticismo. EI mundo
natural era considerado un ente animado, creado por espiritus y dioses,
frente al cual se establecia un simbolismo mitico y una ritualidad en la
que primaba la mimesis (Merchant, 1993, pp. 111-118; Bohérquez Caldera,
2008, pp. 151-178; Bohérquez Caldera, 2013, pp. 221-231).

En este sentido Carolyne Merchant (1993) sefiala,
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Los mitos de los origenes contenian leyendas de la madre tie-
rra y el padre cielo, la abuela marmota y los coyotes embusteros,
la madre cereal y los espiritus de los drboles. Estas deidades me-
diaban entre la naturaleza y los humanos, inspirando rituales y
comportamientos que ayudaban a regular el uso y la explotacién
del ambiente. Mitos como éstos tenian relacién con los ritos de la
siembra, la cosecha y la obtencién de los primeros frutos entre los
nativos americanos y en las culturas del Mundo Antiguo, como
las de la antigua Mesopotamia, Egipto y Grecia, que simbolizaban
a la naturaleza como una diosa madre. (Merchant, 1993, p. 114)

La visién organica de la naturaleza suele presentarse de forma alterna
alaimagen de la naturaleza como creacién divina y como una manifes-
tacién de la relacién sociedad-naturaleza propia del mundo premoderno.
En esta perspectiva, el mundo se representa como un gran organismo
viviente o un “sistema de interdependencias y complementariedades que
une a la materia inerte con la vida animal y vegetal” (Lezama, 2001,
p- 325)". Una concepcién de este tipo hace improcedente la idea de je-
rarquia entre las especies y considera al hombre parte de la naturaleza
y no un ser excepcional.

En la representacion de la naturaleza como creacién divina, asi
como en la concepcién orginica, naturaleza, hombre y deidades pare-
cen fundirse en una sola y complementaria visién del cosmos. En una
y otra visién, la sacralidad se revela a través de las estructuras del mun-
do, que se expresa siempre en la naturaleza como algo que la trasciende
(Eliade, 1998, pp. 253-262). La naturaleza fue venerada al representar la
base y fundamento de la vida: “la gente que vivia de la caza y de la co-
secha era profundamente consciente de su estrecha dependencia de la
naturaleza. La cuidaban, incluso la adoraban, ya que la naturaleza les
aliment6 a cambio” (Milbrath, 1990, p. 37; 1986, pp. 97-138; cf. Lopez
Gonzilez, 2002, p. 6).

Por otro lado, el cristianismo representa uno de los puntos de inflexién
mads destacados en la modificacién de la relacién ser humano-naturaleza,

1 A proposito, se puede consultar la obra de Oelschlaeger (comp.) (1995), en la cual
se presenta un interesante desarrollo de la crisis ambiental y las respuestas a esta,
desde consideraciones que entremezclan un ecologismo profundo, la narrativa,
la literatura y una lectura desde el posestructuralismo y la posmodernidad.
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por lo cual la ritualidad involucrada en esta fue desplazada. El animismo
tue destruido, la concepcién del hombre como parte de la naturaleza fue
reemplazada por la del dominio sobre lo salvaje (Bohérquez Caldera,
2008, p. 224; Lépez Gonzilez, 2002, p. 7) y el hombre, creado a imagen
y semejanza de Dios, reclamé su superioridad sobre la naturaleza. De
acuerdo con Lynn White (2007),
[El cristianismo] hizo posible la explotacién de la naturaleza
con total indiferencia hacia los sentimientos de los objetos naturales
[...] Los espiritus en los objetos naturales, quienes en un principio
habian protegido a la naturaleza de la accién del hombre, se esfu-
maron. El monopolio efectivo del hombre sobre el espiritu en este
mundo fue confirmado y las antiguas inhibiciones para explotar la
naturaleza desaparecieron. (White, 2007, p. 83)

Ricardo Rozzi (2007) sistematiza estos planteamientos en el esque-
ma a continuacion:

MUNDO PRECRISTIANO MUNDO CRISTIANO
Todos los seres en la naturaleza Solo los seres celestiales y los seres humanos
poseen espiritu, dnima o alma poseen alma
Todos los seres merecen respeto en En la Tierra solo los seres humanos merecen respeto
cuanto seres animados o esprituales y consideracién moral
La naturaleza y todos sus seres son Los seres terrestres no-humanos son inanimados
tratados con cuidado, tal como se (puramente materiales). Constituyen “materia prima”
cuida a los seres humanos o “recursos naturales” que puede ser explotados sin

consideracién moral, para beneficio del ser humano

FIGURA 1. Concepciones del mundo precristiano y del mundo
cristiano. Adaptacién de Rozzi (2007, p. 87).

El argumento de White fue ampliamente difundido en los afios
que siguieron a su publicacién. La discusién suscitada por “Raices his-
téricas de nuestra crisis ecolégica” (2007) alcanzé las paginas de Time
Magazine, Horizon, The New York Times, Ihe Boy Scout Handbook'y The
Sierra Club Bulletin (Taylor, 2005, p. 1736). Autores como John Cobb
(1995) y John Passmore (1974) rechazaron la tesis de White al sefialar los
dafios ambientales realizados en las religiones y culturas china y japo-
nesa. J. Donald Hughes sostuvo que los pasajes del Génesis, en los que
White basa parte de su argumentacion, no llegaron a ser ambientalmente
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daifiinos, sino hasta que se incorporé a su interpretacién la visién aris-
totélica de la naturaleza para el provecho de los seres humanos a finales
de la Edad Media. Manussos Marangudakis, por su parte, indicé que
el énfasis en la ciencia y la tecnologia durante esta época fue un énfasis
puesto por la Iglesia romana, por lo cual logré avanzar en la relacién
entre religién y ciencia que White no desarrollé®.

Vale la pena tener en cuenta las diferencias que White establece frente
a dos vertientes del cristianismo. White contrapone la tradicién griega
oriental a la latina, sefialando el cardcter intelectualista de la primera
y el voluntarista de la segunda. El santo griego contempla, el occiden-
tal actia; mientras la naturaleza es para el griego-oriental un sistema
simbdlico a través de la cual Dios se comunica, para el latino implica el
esfuerzo por conocer la mentalidad de su creador. Asi, son las caracte-
risticas del cristianismo en su acepcién occidental, las que White sitda
como espacio en el que se posibilita la emergencia de la dualidad entre
hombre y naturaleza, origen de la crisis ambiental.

Sin embargo, la contribucién de White podria resumirse en dos
postulados basicos que contindan, en mayor o menor medida, guiando
las discusiones acerca del origen de la crisis ambiental: primero, el dua-
lismo entre mundo animado e inanimado y, segundo, la ciencia y tecno-
logia como instrumento de dominacién de la naturaleza. A menudo, se
acepta que se ha producido un cambio de orientacién en la concepcién
de la naturaleza, que tiene como principal consecuencia la separacién
entre el hombre y la naturaleza, como se ha visto hasta aqui, y, aunada
a esta, se ha situado a la ciencia y la tecnologia como origen de la crisis
ambiental. Finalmente, no debe perderse de vista el hecho de que el
imaginario moderno se estructuré sobre el cristianismo, como lo sefiala
Walter Mignolo (2003, p. 29).

La empresa colonial representa un ejemplo del cambio acaecido en la
relacién entre lo humano y la naturaleza. La representacién mitica de la
naturaleza como sagrada, fue desplazada con la llegada de los conquis-
tadores, quienes persiguieron y castigaron los rastros de ritualidad con
la tierra. Los procesos de adaptacién y aculturacion pronto llevaron a la
desaparicién de la mimesis y abrieron paso a la dualidad sacro-profana,
propia de los recién llegados. La consecuente instauracién de la colonia

2 Sobre los debates alrededor de Lynn White, se pueden consultar, entre muchos
otros, Cobb (1995); Passmore (1974); Hughes (1975, pp. 115-125); Marangudakis
(2001, pp. 243-260); Hargrove (2007, pp. 90-92).
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elimin la posibilidad de volver a las costumbres y creencias ancestra-
les; se transformaron los hébitos de consumo y el proceso evangelizador
terminé por instituir la imagen del hombre como sefior y dominador
de la naturaleza (Bohérquez Caldera, 2008; 2013, pp. 222-225). Como
explica Luis Alfredo Bohérquez Caldera (2013),

[La empresa colonial] generé una ruptura cultural, en la me-
dida en que se modificaron los hdbitos de produccién y de consu-
mo de los pueblos antiguos. Y se desplazé la cosmovisién natural
de la geografia que hacia parte de la historia y del tiempo mitico.
Historia y tiempo mitico se transformaron sistemdticamente por
la cosmovisién colonial. Y dio origen a una nueva semdantica y
una nueva semiética sobre la naturaleza: la de los bienes-recursos
naturales y su funcionalidad econémica, la cual, fue orientada 16-
gicamente hacia la satisfaccién de las necesidades del poder impe-
rialista. (Bohérquez, 2013, p. 223)

Segun Bohérquez, todo lo anterior se produjo a causa de tres con-
ceptos: civilizacién, cultura y desarrollo. Apoyado en Mignolo, para
Bohoérquez el colonialismo significé integrar cosmovisiones diversas a
la modernidad europea, homogenizar las culturas en torno a este mis-
mo ideario e imponer la idea de progreso mediante la falsificacién del
concepto de civilizacién. Al respecto, vale la pena sefialar que Mignolo
refiere el concepto de cultura como una palabra introducida en el siglo
XVvIII para reemplazar a la religion en el imaginario secular. Asi, la reli-
gién pasé a ser solo una parte de la cultura, al tiempo que esta tltima se
diferencié de la naturaleza, como espacio en que los hombres ejercen su
dominio; luego, esta palabra complement6 la concepcién de lo barbaro
(Mignolo, 2003, pp. 41-42; Bohérquez Caldera, 2013, p. 225).

En términos de Arturo Escobar (2005), la forma de pensar la rela-
cién hombre-sociedad-naturaleza estd atravesada por el logocentrismo,
tendencia metafisica que identifica la verdad 16gica como fundamento de
toda teoria racional del mundo. Se trata, por tanto, de un proyecto que
intenta construir un mundo perfectamente ordenado, racional y prede-
cible (p. 146). Todos estos discursos, que intentan delimitar la realidad
en cierta forma excluyendo otras, han definido politicas e intervenciones
sobre lo social (Escobar, 1995, p. 8)

El segundo eje, sobre el cual transita el estudio de la relacién ser
humano-naturaleza y en el cual se buscan a menudo los origenes de la
crisis ambiental, es justamente la modernidad o el proyecto logocéntrico
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al que se refiriera Escobar. Durante el Renacimiento, la idea de natura-
leza como madre empieza a desvanecerse, mientras se caracteriza como
imprevisible, caética y salvaje, lo cual abre paso a la invocacién de me-
canismos de control y dominacién. De esta forma, se olvida la creencia
en el alma de los objetos naturales y se les convierte en cosas frias, ca-
rentes de vida, que se pueden usar a voluntad del hombre (Kwiatkowska,
1997, PP- 1447145).

En el Renacimiento, se forzé la revision de las ideas sobre la natura-
leza, algunas veces, regresando a las visiones orgdnicas de esta, las cua-
les representaban a el planeta como una criatura viva. Sin embargo, las
descripciones orgédnicas que pretendian explicar los vinculos entre las di-
versas partes del universo dieron paso a las metdforas mecanicistas en las
que se presenta al mundo natural como un complejo de cuerpos que se
mueven mecanicamente, un objeto con leyes propias. La perspectiva de la
naturaleza como orden divino, perfectamente ordenado y estable, frente
al cual el hombre se presentaba como un ser pasivo que experimentaba
sentimientos de temor o veneracion, fue paulatinamente remplazada por
la imagen de un Dios ingeniero y matemadtico y la concepcién de que las
cosas naturales estaban muertas y respondian a las intervenciones huma-
nas, como un instrumento pasivo (Merchant, 1993, p. 115; Botkin, 1993,
p. 15; Kwiatkowska, 1997, p. 145; Villoro, 1993, pp. 75-76).

Durante los siglos xvi1 y xvii1, el aumento de la poblacién y de
las tierras cultivadas, la destruccién de recursos por la explotacién en
las colonias europeas, el surgimiento de la sociedad de mercado, la in-
tensificacion de la produccién y la acumulacién base de la emergente
Revolucién Industrial, contribuyeron al trinsito de la concepcién de
naturaleza indémita a la de naturaleza vulnerable, lo cual la acera mis a
la concepcion moderna de ambiente (Lépez Gonzilez, 2002; Corcuera
y Ponce De Leén, 2004, p. 200). En este contexto, la visién de la na-
turaleza como cadtica, impredecible y salvaje legitimé la intervencién
del hombre. A propésito, estas caracteristicas han sido vistas desde las
teorias ecofeministas como asociadas a lo femenino. En el siglo xvi11,
Georges Leclerc (1812) describi6 la naturaleza como el trono exterior
de la magnificencia divina y al hombre como quien establece el orden,
la subordinacién y la armonia. Para él, “la naturaleza no cultivada es
‘odiosa y linguida’ y solo los seres humanos pueden hacerla ‘agradable
yvivaz” (Leclerc, 1812, pp. 455-457, citado en Botkin, 1993, p. 109). Asi,
el orden y la belleza solo pueden ser logrados gracias a la accién de los
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seres humanos, por lo que el hombre embellece los paisajes inhumanos
en los que habitan el horror y el temor (Botkin, 1993, pp. 108-110).

Con la Revolucién Cientifica, la habilidad del hombre de conocer la
naturaleza se convierte en su capacidad de intervenirla y transformar-
la. Se traté de describir los procesos naturales de acuerdo con reglas y
principios comunes, con el fin de prever estados futuros y asi generar la
posibilidad de intervencién para evitar o provocar dichos estados. La
naturaleza caética, salvaje e impredecible necesitaria de mecanismos de
control y de dominacién. La nueva confianza en la razén para explicar
el mundo modificaria la relacién entre el hombre y la naturaleza. En
consecuencia, con los estudios de Nicolds Copérnico, Johannes Kepler
y Galileo Galilei, entre otros, esta tGltima quedaria relegada como ob-
jeto de estudio y abrird paso a la metdfora de la Tierra como una ma-
quina magnifica, creada por el Gran Ingeniero (Botkin, 1993, p. 130;
Kwiatkowska, 1997, p. 145; Villoro, 1993, p. 80).

Por su parte, Copérnico desplazé la visién geocéntrica del universo;
Kepler formul las leyes empiricas del movimiento planetario; Galileo
avanz6 en la descripcién matemadtica de la naturaleza, al restringir los
estudios cientificos a las propiedades de los cuerpos materiales; es de-
cir, solo a aquello que se pudiese medir y cuantificar, por lo cual las
propiedades como color, sonido, gusto u olor, son, en la perspectiva de
Galileo, proyecciones mentales subjetivas, que deben excluirse del do-
minio de la ciencia (Meza Cascante, 2001). Francis Bacon formulé las
bases del método inductivo y establecié que el propésito del cientifico era
“extraerle los secretos de la naturaleza torturdndola” (citado en Capra,
1998, p. 58). En el siglo xv111, la obra de René Descartes, Los principios
de filosofia, marcé el distanciamiento con las teorfas de la creacién y el
origen divino del orden, por lo cual el universo comenzé a ser explica-
do de acuerdo con “la bella simetria de las leyes de Newton” (Botkin,
1993, pp- 130-131). Con el pensador francés, se produce el giro definitivo
en la concepcién del ambiente. Al realizar la separacién entre objeto y
sujeto, separé también al hombre del resto de la naturaleza y promovié
una visién del mundo como orden absoluto, cognoscible de forma inte-
lectual, precisa y formalizable matemdticamente (Pierri, 2000, p. 159).
Esto hizo precisamente que el mecanicismo sistematizara el mundo, re-
duciéndolo a un conjunto de leyes que se deben descubrir para dominar
la naturaleza, vista entonces como algo til, lo cual alivié el trabajo del
hombre: “[e]sta filosofia prictica fundamenta el acontecimiento veni-
dero de una naturaleza domefada por el hombre que constantemente
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es mancillada para extraerle toda su fuerza y poder” (Diaz Giraldo y
Quiceno Martinez, 2011, p. 153). La ley de la gravitacién universal y las
leyes de atraccién-repulsién de los cuerpos celestres, formuladas por Isaac
Newton, reforzaron el paradigma mecanicista (cientificista), al aportar
un método matemdtico que permitié describir la naturaleza y predecir
sus efectos (Pierri, 2000, p. 159).

Durante el siglo x1x, la explicacién cientifica de la naturaleza ge-
ner6 el rechazo de la concepcion orgidnica de esta y la refutacién de la
idea de que la Tierra estd compuesta por simetrias estructurales perfec-
tas, desplazada por la creencia en un orden conceptual, que ademds era
estéticamente agradable y teolégicamente satisfactorio, conforme a las
leyes newtonianas. Como lo sefiala Daniel Botkin (1993), “[c]on poste-
rioridad, los teélogos utilizaron este orden conceptual para justificar su
creencia en un mundo perfecto, en el que un orden perfecto (las leyes
de la naturaleza) dirige nuestro mundo asimétrico y estructuralmente
imperfecto” (p. 137).

Como explica Isabel Cristina Carvalho, lo natural, silvestre y no
cultivado, lo que no estd sometido al orden y la intervencién humana,
quedd relegado al espacio del romanticismo, en el que se idealizé la
naturaleza en términos estéticos y morales, otorgandole caracteristicas
de bien, belleza y verdad. Frente al (des)orden urbano, se afirma la nos-
talgia por la naturaleza intocable, como un espacio deseado y valorado
por la sociedad:

Costumbres como tener en casa un pequefo jardin, criar ani-
males domésticos, pasear al aire libre, caminar en los bosques,
escuchar musica en los ambientes naturales, organizar los fines de
semana paseos en el campo y observar los péjaros, son temas que
florecen, manifestindose en la literatura y la pintura de los siglos
xvi y x1x. (Carvalho, 1999, p. 29)

Las metdforas mecanicas sobre el ambiente dominaron las concep-
ciones sobre la belleza, el progreso, la arquitectura y el mobiliario del
hogar, desde mediados del siglo x1x hasta el final de la Segunda Guerra
Mundial (Botkin, 1993). Tal fue el patrén cultural y de pensamiento que
influy6 en la industrializacién. La Revolucién Industrial signific6 una
transformacién profunda en la produccién de bienes y el sistema eco-
némico; pero trajo aparejados un sinnimero de problemas ambientales
(BBC, 1 de julio de 2012), ademds de la consideracién de la naturaleza
como fuente de materia prima. Entre los efectos de la industrializacién
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que persisten en la actualidad, se cuentan la contaminacién del agua
y del aire, la lluvia 4cida, el agotamiento de los recursos naturales y la
disminucién de la biodiversidad.

Uno de los primeros en sugerir los efectos negativos de la accién
humana sobre el ambiente fue George Perkins Marsh en su obra Man
and Nature (1864). Alli, Marsh plantea un balance despiadado de la
desertificacién desencadenada por la explotacién incontrolada de los
bosques desde la antigiiedad, en el mundo mediterrineos. Cinco afos
mis tarde, el bidlogo aleman Ernst Haeckel acuné la palabra ecologia
(originalmente como Okologie), derivada de la palabra griega oikos, que
significa lugar para habitar, y la definié como “la totalidad de la cien-
cia de las relaciones del organismo con su entorno, que comprende en
un sentido amplio todas las condiciones de existencia” (Déleague, 1993,
p. 10, citado en Estenssoro Saavedra, 2007, p. 96).

Los primeros desarrollos de la ecologia fueron influenciados por
tres ideas: 1) la teoria de la evolucién biolégica de Charles Darwin, 2)
el viejo deseo de encontrar orden y estabilidad en la naturaleza, y 3) la
formulacién de teorias y modelos matemiticos. Esto ocasioné que los
primeros desarrollos en ecologia estuvieran relacionados con la busque-
da del equilibrio. Asi, la ecologia se vio envuelta por el cientificismo y
las consideraciones mecanicistas de la época, lo que reprodujo ese “viejo
deseo” y una dependencia de las ciencias fisicas, la matemadtica y la in-
genieria para formular teorias, enfoques, modelos y metédforas (Botkin,

1993, Pp- 42-43).

El advenimiento de la preocupacién: un amanecer desde la Luna

Hasta entrado el siglo xx, la ecologia* fue abordada desde la biologia,
lo que 1llevé a que su estudio se centrara en el organismo o en las especies
individuales (autoecologia), aunque no en las relaciones de estas con el

Véase Galochet (2009); Botkin (1993, p. 42); Marsh (1867).

4 No es la intencién de este trabajo abordar de forma exhaustiva la evolucién y
desarrollos de la ecologia, sino ofrecer herramientas que permitan comprender el
marco y los conceptos bajos los cuales se desarrollé el debate ambiental durante
el siglo xx. Por esto se resalta la contribucién especialmente importante de E.
Odum para su delimitacién como una ciencia separada de la biologia, como lo
fuera la de E. Haeckel para la formulacién del término. Asi, el lector interesado
en el estudio de las ramas de la ecologia y su evolucién podrd consultar, entre
muchos otros, Odum (1972); Botkin (1993); Marsh (1867); Clarke (1958).
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medio. Solo a mediados de este siglo, con la difusién en Norteamérica de
los textos Fundamentos de ecologia (1953) de Eugene Odum, y Elementos
de ecologia (1954) de Gordon L. Clarke, la ecologia se diferencié de la
biologia y se establecié como una nueva ciencia. De esta forma, cobré
especial importancia durante la década de los setenta en los debates
acerca de “los limites de la Tierra”.

En Fundamentos de ecologia, Odum (1953) definié la ecologia como
“el medio global en el cual vivimos [y refiere por tanto] la totalidad del
hombre y su ambiente” (p. 1x). Asi, introdujo la necesidad de considerar
la mutua relacién entre elementos bidticos (organismos vivos) y abidticos
(medio inanimado), al valerse de la descripcion de la ecésfera o bidsfera,
como el sistema biolégico mds grande y pricticamente autosuficiente,
que incluye todos los organismos vivos del planeta que actian recipro-
camente con el medio fisico como un todo (Botkin, 1993, p. 3).

El planteamiento de Odum consideraba la relacién entre los orga-
nismos que habitan la Tierra y los procesos funcionales que la hacen
habitable; esto es, la relacién entre las comunidades y el ecosistema. De
esta forma, Odum establecié el campo de la ecologia en los niveles de
organizacién de los organismos a los ecosistemas (figura 2), incluyendo
los estudios de la poblacién (grupos de organismo de cualquier espe-
cie) y la comunidad (poblaciones que habitan en un drea determinada).
Asi, el término ecosistema, empleado por primera vez en 1935 por Alfred
George Tansley en el documento Zhe use and abuse of vegetational con-
cepts and terms (p. 299), se convirtid, junto con el de biosfera, en parte
central de la ecologia.

ECOLOGIA N
I 7
COQ?%?EENSTES Genes — Células — Organos — Organismos — Poblaciones — Comunidades

més 0 i 0 0

COMPONENTES - M )
ABIOTICOS Materia /\/\/\/\ Energia

vl | | | | | |

i — Si — S — Si - i — i
Sistemas —  Sistemas Sistemas Sistemas Sistemas — Ecosistemas
genéticos  celulares  de érganos  de organismos  de poblaciones

l N
ECOLOGIA

BIOSISTEMAS

FIGURA 2. El campo de la ecologia segin niveles de
organizacién. Adaptado de Odum (1953).
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Durante parte del siglo xx, la ecologia continiio manifestando las
creencias cldsicas de la constancia y estabilidad de la naturaleza, que
Marsh expresé en 1864 de la siguiente manera:

La naturaleza manteniéndose inalterada, conforma de tal
manera su territorio que le da una casi inmutable permanencia
de forma, contorno y proporcién, excepto cuando es destrozada
por convulsiones geoldgicas; y en estos casos de trastornos rela-
tivamente raros, la naturaleza se las arregla solo en seguida para
reparar el dafo superficial y para restaurar, en la medida de los
posible, el primitivo aspecto de su dominio. (Marsh, 1864, citado
en Botkin, 1953, p. 69)

El término biosfera fue acufiado por Edward Suess en el siglo x1x
para referirse a la cantidad total de materia orgdnica sobre la Tierra, lo
que ahora se denomina diomasa total. El término se emplea para definir
el lugar del planeta donde se encuentra vida y es sinénimo de ecésfera
(Botkin, 1993, pp. 280-281). El concepto de biosfera llevo a que se con-
siderara la influencia de la vida en el equilibrio de la naturaleza a nivel
globals, cuyo uso fue poco frecuente por lo ecélogos, aunque es posible
hallar un persistente interés por encontrar constancia y estabilidad en
sus observaciones (Botkin, 1993, p. 43).

Las imdgenes mecanicistas de la naturaleza se manifestaron en los
andlisis sobre la influencia de la vida en los mecanismos de control que
mantienen el ambiente en estados 6ptimos para la continuacién de la vida
(Botkin, 1993, p. 193)°. Asi, una poblacién natural alcanzaria un nimero
constante hasta el momento en que se produjera una alteracién, pero
una vez eliminada esta, la poblacién regresaria con mas o menos éxito
a su condicién inicial (Botkin, 1993, p. 43). La mecénica no reconoce
cambios cualitativos, sino solo cambios de lugar, por lo que se conside-
ra que cualquier proceso mecdnico puede ser revertido, asi como puede
serlo el movimiento de un péndulo (Georgescu-Roegen, 1975, p. 785).

5 Botkin (1993) advierte que la referencia al “equilibrio de la naturaleza” fue
poco frecuente por lo ecélogos, aunque es posible hallar un deseo constante
por encontrar constancia y estabilidad en sus observaciones (p. 43).

6  Botkin (1993) desarrolla esta idea con mayor precision en las paginas 53 a 56,
donde retoma el concepto de estabilidad de la ecologia, en contraste con la
imagen del péndulo.
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La economia adopté el principio de conservacién-transformacion y
la ley de la maximizacién de la mecdnica, lo que llevé a la proliferacion
de “modelos econométricos cada vez mds complicados que a menudo
solo sirven para ocultar los problemas econémicos mas fundamentales”
(Georgescu-Roegen, 1975, p. 780). El marxismo, por su parte, no esbo-
z6 grandes contribuciones en contra de este postulado. Segin sefiala
Georgescu-Roegen “la unica diferencia es que Marx proclamé abier-
tamente que la naturaleza nos ofrece todo gratuitamente, mientras que
los economistas corrientes solo aceptaron tacitamente este principio”
(1975, p- 780).

Nicholas Georgescu-Roegen (1975), considerado el padre de la eco-
nomia ecolégica moderna, a partir de la termodindmica, introduce la
critica a las ideas mecanicistas y la teoria econdémica neocldsica que in-
fluyen en la consideracién sobre el ambiente. Desde la perspectiva de
Georgescu-Roegen, pareceria que considerar la extincién de la especie
humana resulta una posibilidad remota, puesto que se ha impuesto la
idea de que, aunque los seres humanos. como individuos, puedan pere-
cer, la especie humana sobreviviria. Sin embargo, lo que no contempla
esta perspectiva es que los recursos que requiere el ser humano para su
satisfaccion son mucho mas complejos que los que requiere cualquier
otra especie (Georgescu-Roegen, 1975, pp. 782-783).

Con el concepto de entropia, Georgescu-Roegen (1975) evidencié que
todo proceso de produccién requiere la utilizacién de insumos naturales y
del espacio de la biosfera como contenedor de los desperdicios arrojados;
asimismo, el aprovechamiento de las cualidades de los recursos naturales
tendria limites (Herndndez, 2008, p. 43). La entropia se presenta desde
esta perspectiva como el eje central del problema de escacez econdmica,
por lo cual, culquier proceso en la naturaleza desemboca en un déficit
para el sistema total. De esta forma, Georgescu-Roegen sefala no solo
la finitud de los recursos disponibles para la subsistencia humana y su
impacto en la naturaleza, sino los limites a la existencia de la especie y,
con ello, la necesidad de condiciones determinadas y particulares para
su mantenimiento (Georgescu-Roegen, 1975, pp. 789-798).

Las alteraciones o amenazas al equilibrio podrian provenir tanto de
tuerzas fisicas y quimicas del medio, que consiguen erosionar o degra-
dar (amenaza externa), como del poder de crecimiento de una poblacién
(amenaza interna). Esta tltima es la base del planteamiento malthusiano,
segun el cual, los organismos tienen un potencial de crecimiento geomé-
trico; mientras sus recursos aumentan solo de forma aritmética. Por este
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motivo, el potencial de crecimiento de una poblacién no podria darse
durante mucho tiempo, sin que se viera limitado por alguna exigencia
vital (Georgescu-Roegen, 1975, PP- 44-46), preocupacion que seria mas
tarde retomada por Garrett Hardin (2007) en La tragedia de los comunes.

Sin embargo, fue con la imagen Earthrise (figura 3), tomada desde
el espacio por los astronautas del Apollo 8, dada a conocer en 1968, que
se evidenciaron los limites del planeta y se inauguré una nueva etapa de
la preocupacién ambiental. Las fotografias del Amanecer desde la Lunay
la Canica azul flotando sola en medio del fondo oscuro, se convirtieron
en las marcas del siglo xx e inspiraron fuertes sentimientos de fragi-
lidad, lo que provocé una nueva conciencia colectiva sobre el caricter
de la vida, los factores que la sustentan, el papel del ser humano en la
biosfera y su poder sobre la vida (Botkin, 1993, p. 179).

FIGURA 3. [Earthrise. Nasa]. Apollo 8, la primera misién tripulada a la Lung, entré a la

6rbita lunar el 24 de diciembre de 1968. Esa noche, los astronautas

—el comandante, Frank Borman; el pi|oto del médulo de comando, Jim Lovell; y
el piloto del médulo lunar, William Anders— transmitieron en vivo imégenes de
la Tierra y de la Luna vistas desde su nave. Lovell dijo “la inmensa soledad es

sobrecogedora y te hace dar cuenta de todo lo que tienes allé en la Tierra”.

7 Véase Hardin (2007), o su versién original publicada en, Science ([162], pp. 1243-1248).
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Pronto, las imdgenes de la fragilidad de la Tierra se combinaron con
los efectos de catdstrofes ambientales de impacto mundial®. Uno de los
casos internacionales de mayor controversia ocurrié en Estados Unidos,
donde, entre 1942 y 1952, la fabrica quimica Hooker Chemical Company
vertié mas de 20 ooo toneladas de desechos quimicos en el Love Canal
y, en 1953, en el mismo terreno, se construy6 una escuela y complejos
habitacionales, lo que ocasioné un incremento en los casos de cdncer,
malformaciones en recién nacidos, abortos espontineos y problemas en
la piel. Finalmente, el lugar fue evacuado hasta 1978.

En Londres, la alta concentracién de esmog provocé més de 4000
muertes a causa de enfermedades respiratorias y cardiacas en 1952. En
Japén, otra empresa, Corporacién Chisso, vertié aproximadamente 27
toneladas de compuestos con mercurio en la Bahia Minamata entre 1932
y 1968. En 1983, mis de 1500 personas continuaban sufriendo los efec-
tos de la contaminacién, 3000 personas de 8o ooo estudiadas sufrian
la enfermedad de Minamata (degeneracion del sistema nervioso) y 300
habian fallecido.

Sin duda, Chernébil constituye uno de los casos més recordados del
siglo xx. El 26 de abril de 1986, uno de los cuatro reactores de la Central
Nuclear de Chernébil exploté produciendo una nube de 190 toneladas
de material radiactivo que se extendié por gran parte de Europa. Los
habitantes de Cherndbil y Pripet fueron evacuados y se estima que 4000
personas murieron. Los desastres no cesaron: Exxon Valdez, Alaska
(1989), Jessica, Ecuador (2001); Touraine, Colombia (2001); Msc Napoli,
Inglaterra y Ostedijk, Espafa (2007) son solo algunos de los derrames
de crudo con impactos significativos en los ecosistemas marinos.

Un futuro incierto: imégenes de un siniestro

Después de la Segunda Guerra Mundial, el apogeo de la ecologia
como ciencia, la posibilidad del agotamiento de los recursos energéticos
y la magnitud de los desastres ambientales llevaron al surgimiento de los
primeros movimientos con iniciativas proambientales. Una de las prime-
ras voces en escucharse fue la de Rachel Carson con la publicacién de
Silent spring en 1962. El primer capitulo de Primavera silenciosa’, titulado

8  Los casos que se presentan en este apartado se pueden consultar con mayor
detalle y se han reconstruido de Rodriguez (2007, pp. 333-340). Véase también
la pagina web del Instituto Nacional de Ecologia y Cambio Climitico (INECC).

9  Traduccion propia.
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“Fabula para el dia de mafiana”, narra un “siniestro espectro” de inciden-

tes ambientales que podrian replicarse en cualquier ciudad del mundo.

[...] Entonces una extrafia plaga se extendié por la comarca y

todo empezé a cambiar. Algin maleficio se habia aduenado del

lugar; misteriosas enfermedades acabaron con las aves de corral,

vacas y ovejas enfermaron y murieron. Por todas partes se exten-

di6 una sombra de muerte. Los granjeros hablaron de muchas

enfermedades que aquejaban sus familias [...] Ninguna brujeria,

ninguna accién del enemigo habia silenciado el rebrotar de nueva

vida en este mundo asi afligido. Lo habia hecho la misma gente.
(Carson, 2010, pp. 1-2)

El sugestivo texto se convirtié en una de las primeras alarmas frente
al uso de plaguicidas. En un articulo con el mismo nombre, publicado
en la revista Live, Carson emple6 mds de cincuenta referencias que res-
paldaban sus planteamientos sobre los nocivos efectos del dicloro difenil
tricloroetano (DDT) y describi6 con detalle las consecuencias en huma-
nos, animales y plantas. Pronto fue acusada por la industria quimica
de ser una histérica profeta del pesimismo y la fatalidad. Sin embargo,
no todas las reacciones fueron negativas, el Secretario del Interior du-
rante la administracién Kennedy invit6é a Carson a Washington para
escuchar su punto de vista. Pronto, Carson se convirtié en una de las
mujeres mds importantes para los movimientos proambientales y logré
alertar a una nacién sobre los efectos dafinos de los productos quimicos
(Guillam, 2011, pp. 6-14).

Las demandas por espacios verdes naturales, la proteccién de especies
en peligro de extincidn, el rechazo a la energia atémica, entre otras, se
unieron a las criticas a la sociedad de consumo y a los movimientos en
contra de la guerra de Vietnam. En este contexto surge Friends of the
Earth, una de las primeras organizaciones ambientalistas de cardcter
mundial, fundada en 1969 por David Brower, quien dirigié también una
de las organizaciones ambientales mas antiguas y de mayor influencia en
Estados Unidos, el Sierra Club, fundado en 1892 por John Muir, padre
del conservacionismo norteamericano.

Para 1970, existian mds de tres mil organizaciones ambientalistas
en Estados Unidos®. Entonces, explica Botkin (1993), la mayoria de los

10 Véanse Estenssoro Saavedra (2007); Martinez De Rituerto (8 de noviembre
del 2000).
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debates ambientales enfrentaban dos posiciones. Por un lado, los eco-
logistas argumentaban que la salvacién de la civilizacién y del espiritu
humano estaba en la conservacién de la naturaleza. De otra parte, sus
oponentes respondian que el ecologismo amenazaba la industria, la
economia, el progreso y quizd la civilizacién (p. 23). La expansién de
la preocupacién ambiental coincidié con la explosién de respuestas que
intentaban ofrecer una solucién a la crisis ambiental. Para los promo-
tores del desarrollo industrial, la crisis ambiental referia a un asunto
tecnoldgico. Para los neoliberales, se trataba de un problema que debia
resolverse en la légica del mercado y apoyarse en el sistema tecnolégico
(Luque y Robles, 2006, p. 108). Asimismo, las organizaciones diferian
en sus objetivos, entre los que destacan dos posiciones a saber, los pre-
servacionistas, preocupados por la supervivencia de las especies, y los
proteccionistas, que buscan la eliminacién de la crueldad contra los ani-
males y consideran que el hombre es solamente otra especie (Corcuera
y Ponce, 2004, p. 204).

La posicién mis conservadora estd representada por la Unién
Internacional para la Conservacién de la Naturaleza (1ucN, por sus siglas
en ingles), organizacién que, al igual que el Fondo Mundial para la Vida
Silvestre (WWF, por sus siglas en inglés), propone una estrategia mundial
para la conservacion, basada en la preservacion de dreas, flora y fauna que
tenga alguna importancia cientifica, histdrica o estética; ademds, consi-
deran que los problemas ambientales son producto de la ignorancia de
algunos seres humanos (Mills, 1983, p. 685). Por su parte, organizaciones
como Friends of the Earth sostienen que el mal uso de los recursos im-
plica ultrajar a la naturaleza, la cual se debe respetar por ser la fuente de
la existencia humana. Los integrantes de Greenpeace argumentan que
algunos actos contra la naturaleza son reprochables, sin importar si ponen
o no en peligro alguna especie (Corcuera y Ponce, 2004, p. 205).

Poco a poco, los anilisis sobre la crisis ambiental y la bisqueda de
soluciones a ella desembocaron en la critica al consumo y al antropo-
centrismo, producto de la revolucién cientifica, la industrializacién y la
forma de vida occidental. La visién predominante dentro del ecologis-
mo sostiene que la crisis ecolégica es también una crisis de civilizacién
e incorpora la revision critica de la triada crisis ambiental, intervencién
humana y desarrollo tecnolégico. La forma en que el hombre se relaciona
con la naturaleza, a través de la técnica, asi como la sofisticacién de la
tecnologia, el uso de fuentes energéticas no biodegradables y 1a sociedad
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de masas, serian algunas de las causas de la expansién de la crisis, ahora
de alcance global (Mercado y Ruiz, 2006, p. 196).
Al respecto, Gregorio Mesa (2010) afirma:

En los dltimos tiempos, los més grandes y graves problemas
ambientales tienen un cardcter global y muchas de las acciones hu-
manas (asi como las relaciones entre los ecosistemas y sus diversos
componentes) estin interconectadas y dependen unas de otras [.. ]
ni los océanos ni las grandes montafias son una barrera real para
que las contaminaciones y erosiones de todo tipo se muevan por
el planeta sin alguna restriccién, como se vio con la destruccién
de la capa de ozono en el Atlintico y Pacifico sur (sur de Chile y
Argentina) donde no habia fuentes fijas ni méviles generadoras de
gases de efecto invernadero y fue alli donde primero se percibié
el primer gran “hueco” en la capa de ozono. (Mesa, 2010, p. 129)

En la actualidad, la crisis ambiental se manifiesta, de acuerdo a
Pedro Cantu (2012), en los procesos de cambio climdtico; la cada vez
menor capacidad de produccién de la tierra debido a los monocultivos;
la perturbacién de cadenas biolégicas completas que sacrifican especies
benéficas debido al uso de pesticidas; la alteracién de la calidad de los
suelos y los cuerpos de agua por la generacién de residuos; y el aumento
en la contaminacién del aire debido al incremento del parque automotor
y la productividad fabril (p. 21).

DE LOS PROBLEMAS A LAS RESPUESTAS:
LA EMERGENCIA DEL DERECHO
AMBIENTAL Y LA ALTERNATIVA ETICA

Como se vio hasta aqui, a través de su historia, el ser humano como
sociedad ha desarrollado medios para sobrevivir, poniendo el entorno
al servicio de sus necesidades e intereses, en lo que parece desembocar
en una inevitable tensién entre ser humano y naturaleza. En esta ten-
sién, aquel se presenta, unas veces, con una imagen con la cual busca
reclamar su superioridad y dominio sobre esta, y otras, como un ser
consciente de sus propios limites y lugar en el mundo. La capacidad de
comprender su posibilidad de alterar el medio y las consecuencias que
de esto se desprenden es lo que diferencia al hombre de otras especies,
ademids de ser aquello en lo que académicos y ambientalistas centran
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la esperanza de reconciliacién del ser humano con su ambiente, para
corregir, de este modo, el proceso de deterioro del planeta™.

Las ciencias sociales han abordado la crisis ambiental como un con-
junto heterogéneo de asuntos™ que incluyen fenémenos tan variados como
la contaminacién, la pérdida de la biodiversidad, el cambio climitico, la
destruccién de la capa de ozono, la explosiéon demografica y desastres
naturales tales como tsunamis, huracanes, inundaciones y sequias, entre
muchos otros. No obstante, su estudio ha estado asociado primordial-
mente a la gestion de los recursos naturales para asegurar la calidad de
vida de los seres humanos y su existencia como especie.

Cada vez es mds comun encontrar congresos internacionales, mi-
nisterios, comisiones, programas educativos, movimientos sociales y
medios de comunicacién que se ocupan de cuestiones ambientales. En
este contexto, se han venido desarrollando un amplio espectro de tra-
bajos de recopilacién y andlisis acerca del pensamiento ambiental que,
aunque toman elementos de diversas disciplinas, como la economia, la
filosofia o la sociologia, entre otras, se configuran como un nuevo mo-
delo de comprensién holistico. Incluso, en los Gltimos afios, ha cobrado
importancia la historia ecolégica como un intento por comprender las
relaciones estratégicas entre el ser humano y la naturaleza, entre cuyos
exponentes mds citados se encuentran Manuel Gonzilez de Molina y
Juan Martinez-Aliers.

En la primera de este apartado, se presentard un breve recorrido por
el nuevo paradigma ambiental, con el fin de comprender sus principa-
les postulados y corrientes. Para ello sera esencial volver sobre el tema
de la ética y las diferentes propuestas que se dieron en este marco y que
impactaron el derecho emanado por instituciones nacionales y supra-
nacionales. En la segunda parte, se verd la forma en que este subsumié
la preocupacién por el ambiente y las concepciones sobre la naturaleza
que se pueden seguir a través de los convenios internacionales. Todo
lo anterior bajo el supuesto de que el derecho materializa las preocupa-
ciones de su contexto y de que la degradacién ambiental es uno de los
problemas que ocupa mayor atencién en la sociedad contemporénea.
Finalmente, se presentard el concepto del desarrollo sustentable y las

1 Estaidea bisica es desarrollada en Real Ferrer (2002).
12 Véase Rubio Carriquiriborde (2013, p. 138).

13 Alrespecto puede consultarse, entre otros, Gonzélez De Molina y Martinez-

Alier (eds.) (1993).
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discusiones a su alrededor, como un punto clave para el desarrollo de la
responsabilidad ambiental.

El nuevo paradigma ambiental y la consideracién ética

Los primeros analistas que advirtieron la emergencia del ecologismo
pensaron que se trataba de uno mds de los nuevos movimientos sociales
que, como el feminismo, aportaban elementos novedosos a las discusio-
nes sobre cultura politica. Otros vieron en él un movimiento verdade-
ramente nuevo que ofrecia respuestas a un problema sin precedentes, la
destruccién ecoldgica®. De esta forma, emergieron nuevos movimientos
de protesta por el deterioro ambiental y se cuestiond la racionalidad im-
perante hasta ese momento; ademds, se exigi6 el desarrollo de nuevas
tecnologias, la conservacién de los recursos naturales, la proteccién de
animales y la participacién en la toma de decisiones.

En este escenario, la ecologia se alz6 como un paradigma holistico,
cuya sintesis explicativa se expresa en la imagen reticular, por carecer de
jerarquias y, mds bien, depender de la cooperacién e interdependencia
entre los seres vivos (Arias, 2002, p. 8). Mis tarde, emergerian el de la
complejidad y uno ambiental, que reivindicaron una racionalidad so-
cial y una ética alternativa. Estas tendencias han sido aglutinadas bajo
el nombre comun de nuevo paradigma ambiental (NPA), cuyo sistema de
creencias se ha caracterizado por “el deseo de planificar y actuar cuida-
dosamente para no alterar el ‘equilibrio’ natural, la existencia de limites
al crecimiento humano y una alta valoracién de la naturaleza que ge-
neraliza el sentido de empatia a generaciones futuras y otras especies”
(Cortés, Aragonés, Amerigo y Sevillano, 2002, p. 280).

El npa se ha opuesto a lo que William Catton y Riley Dunlap de-
nominaron el paradigma de la excepcionalidad humana, segin el cual, en
tanto el ser humano domina la naturaleza, es distinto a ella, los recursos
son ilimitados y el progreso logra plantear respuestas a cualquier pro-
blema. De la misma forma, el NPA se ha levantado sobre lo que estos
autores denominaron el paradigma social dominante (psD) o el sistema
de creencias predominante en las sociedades occidentales modernas,
aunque en el PsD pueden existir individuos que se adhieren a acciones
de cuidado ambiental (Milbrath, 1990, pp. 46-86; Dunlap y Van Liere,
1978, pp. 10-19; Dunlap, ¢f al. 2000, pp. 425-442).

14 Véanse Mainwaring y Viola (1984); Gunder-Frank (1988); Leff (2009, p. 396).
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TABLA 2. Paradigmas en competicién

NUEVO PARADIGMA AMBIENTAL

PARADIGMA SOCIAL DOMINANTE

1. Alta valoracién de la naturaleza

La naturaleza por si misma-amor
respetuoso por la naturaleza
Relaciones totales entre los humanos
y la naturaleza

Proteccién ambiental por encima del
desarrollo econémico

1. Baja valoracién de la naturaleza

Naturaleza para producir bienes
Dominacién humana de la naturaleza
Crecimiento econémico por encima de la
proteccién ambiental

2. Compasién generalizada hacia

Otras especies
Otros pueblos
Otras generaciones

2. Compasién solo por lo cercano y querido

Explotacién de otras especies para
necesidades humanas

Desinterés por otros pueblos
Interés solo por esta generacién

3. Plan y actuacién cuidadosa
para evitar riesgos

Ciencia y tecnologia no siempre
son buenas

Detener el desarrollo del poder nuclear

Desarrollo y uso de tecnologia blanda

Regulacion gubernamental para proteger

la naturaleza y los humanos

3. Aceptar riesgos para maximizar bienestar

Ciencia y tecnologia beneficiosas para
la humanidad

Desarrollo rapido del poder nuclear
Impulsar tecnologia dura
Desvalorizar la regulacién —uso del
mercado— responsabilidad individual

4. Limites al crecimiento
Escasez de recursos
Explosién demogrifica
Conservaciéon

4. Ningun limite al crecimiento

No escasez de recursos
Ninguin problema de poblacién
Produccién y consumo

5. Necesidad de sociedad completamente nueva

Los humanos dafian seriamente a la
naturaleza y a si mismos

Apertura y participacién

Enfasis en los bienes publicos
Cooperacién

Posmaterialismo

Estilos simples de vida

Enfasis en la satisfaccion en el trabajo

5. Sociedad actual correcta

Los humanos no perjudican seriamente
a la naturaleza

Jerarquia y eficacia

Enfasis en el mercado

Competicién

Materialismo

Estilos complejos y estables de vida
Enfasis en el trabajo por necesidades
econémicas

6. Nueva politica

Consultiva y participativa

Nueva estructura de partido con
un nuevo eje

Deseo de usar la accién directa
Realzar la previsién y planificacién

6. Vieja politica

Determinada por expertos

Eje partidista izquierda/derecha
sobre la administracién de los medios
de produccién

Oposicién a la accién directa

Realzar el control de mercado

Fuente: Milbrath, L. (1990, p. 49).
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Desde la psicologia ambiental, se considera que la preocupacién
ambiental, que tiene lugar desde el nuevo paradigma ambiental (NPa),
se puede condensar en torno a los aspectos personales como la salud o
el estilo de vida, las preocupaciones sociales por las otras personas, y a
las preocupaciones biosféricas o aspectos relativos a las formas de vida
natural, como animales y plantas (Lépez, 2002, p. 22).

Con este tel6n de fondo, la ética se presentd como una salida a la crisis
cultural, social, politica, filoséfica, ética, cientifica, técnica y econdmica
que enfrenta la civilizacién occidental. La respuesta ética se situ6 en opo-
sicién a la posicién antropocéntrica, por considerar a la naturaleza como
interlocutor y no como objeto (Diaz Giraldo, Quiceno Martinez, Valencia
Trujillo, 2002, p. 154). Con esto vino, ademds, una critica a la centralidad
del consumo y la economia en la sociedad moderna y la solicitud expresa
de modificar la forma en que el hombre se relaciona con la naturaleza.

Bajo estos lineamientos, tienen lugar las propuestas de James Lovelock
(1985, pp. 102-112) y Arne Naess (2007). Lovelock plantea un regreso al
modelo orgdnico de naturaleza, a través de la hipétesis Gaia, con la cual
describi6 la Tierra como un macroorganismo vivo en el que los 6rganos
vitales estdn emplazados en el centro, mientras los érganos redundantes
estan situados principalmente en la periferia. Como sefiala Lovelock
(1985), “la biosfera es una entidad autorregulada con capacidad para
mantener la salud de nuestro planeta mediante el control el entorno
quimico y el fisico” (p. 6). Cabe sefialar que uno de estos mecanismos
de control es el proceso de seleccién darwiniano.

Por su parte, Naess plante6 la posibilidad de una ecologia profunda
por oposicién a una ecologia superficial. La primera refiere a las causas
fundamentales del deterioro ambiental (Corcuera y Ponce, 2004, p. 206);
mientras que la segunda combate las causas de la contaminacién y el ago-
tamiento de los recursos naturales, con el objetivo de asegurar la salud
y modo de vida opulento de los habitantes de los paises desarrollados
(Naess, 2007, p. 98). Ahora bien, el movimiento de la ecologia estd atra-
vesado por ocho puntos: 1) rechaza la imagen del hombre en el ambiente
en favor de la imagen relacional de campo total; 2) igualdad biosféri-
ca; 3) principios de diversidad y de simbiosis; 4) postura anticlasista; 5)
combate la contaminacién y el agotamiento de los recursos naturales; 6)
complejidad, no complicacién; 7) autonomia local y descentralizacion;
8) todos aquellos que estén de acuerdo con los puntos anteriores tienen
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una obligacién directa o indirecta de participar y ayudar a instrumentar
los cambios necesarios (Naess, 2007, pp. 98-101)*.

La ecologia profunda representa el rechazo de la forma de vida occiden-
tal y el antropocentrismo, al que opone el ecocentrismo. Este movimiento
reconoce la interrelacion entre todos los sistemas de vida en la Tierra y
pone al frente la necesidad de lograr cambios estructurales significativos
en la ideologia, politica, tecnologia y economia para mejorar las condicio-
nes de vida en el planeta. Coherente con lo anterior, comprende que el ser
humano no es superior a las demds especies, ni tiene derecho a disminuir
la riqueza y diversidad de las formas de vida, salvo que sea para satisfacer
sus necesidades mds basicas (Corcuera y Ponce, 2004, pp. 207-208).

El enfoque de complejidad ecolégica se desarrolla articuladamente
con la ecologia profunda y algunas tradiciones espirituales de oriente.
Uno de los representantes de esta corriente es el fisico Fritjof Capra,
quien hace énfasis en la necesidad de transformar nuestra percepcioén del
universo y, por ende, del hombre como parte de él. Segtin Capra (1996),
la naturaleza de la realidad es un proceso creativo e interconectado en
el que ninguna cosa puede ser comprendida por fuera de lo que él llama
la danza de la creacién, referenciada en sus textos.

En el afio 1995, Capra y un grupo de amigos fundaron en la Universidad
de Cambridge un instituto para promover la ensefianza de la ecologia
profunda y la filosofia en las escuelas puiblicas. En una entrevista reali-
zada en el afio 1996, Capra sostenia:

Durante los dltimos 10 afios, hemos desarrollado una pedagogia
especial, la “educacién para una vida sostenible”. Crear comuni-
dades humanas sostenibles significa, en primer lugar, comprender
la habilidad inherente a la naturaleza de sustentar la vida, para
después redisenar nuestras estructuras fisicas, tecnoldgicas y las
instituciones sociales en concordancia con esa comprension [...]
el verdadero desatio educativo de nuestro tiempo: comprender el
contexto ecolégico de nuestras vidas, apreciar sus escalas y limites,
reconocer los efectos de la accién humana y sus conexiones ocultas
[...] Nuestra pedagogia, “la educacién para una vida sostenible” es
experimental, sistémica y multidisciplinar. Convierte los colegios
en comunidades de aprendizaje, a los jovenes en ecolégicamente
cultos y les aporta una visién ética del mundo y de las posibilidades
de vivir como personas completas. (Capra, 1996, p. 2)

15 Véase también Corcuera y Ponce de Ledn (2004, p. 207).
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El ecofeminismo* concentr las criticas a la cosmovisién androcéntrica
con sus constructos binarios y reduccionistas. De acuerdo con esta vision,
la crisis ecolégica es producto de la separacién entre la naturaleza y la
sociedad y del dominio de lo masculino sobre lo femenino, cuya mayor
expresion se produce a partir de la revolucién cientifica e industrial. La
creencia en unas caracteristicas masculinas (orden, poder, razén, obje-
tividad) que dominan sobre las femeninas llevaron a la identificacién de
estas ultimas con la naturaleza (impredecible, caética y salvaje). De esta
forma, se perpetud la idea de que el hombre domina sobre la naturaleza
y ella ha sido puesta a su servicio para su explotacién?.

Asi, en la cuestién ambiental, se pueden distinguir dos visiones a
saber, la sectorial, que considera el ambiente en términos de recursos
naturales susceptibles de ser explotados, concepto que en si mismo in-
corpora la idea de dafiar, y una visién sistémica, para la que el ambiente
se refiere a un sistema de interrelaciones dindmicas entre tres grandes
elementos, lo antrépico, lo biético y lo abiético. De igual forma, existe
la distincién entre el ecologismo y el ambientalismo, cuya diferencia
primordial consiste en la consideracién que se tiene sobre el papel de lo
humano en el estudio o defensa de los ecosistemas. Mientras el ecolo-
gismo se puede definir en términos de una disciplina o movimiento en
defensa de los ecosistemas que no tiene en cuenta el papel de lo humano,
el ambientalismo procura la recuperacién y conservacién del ambiente,
perspectiva en la cual lo humano juega un papel importante.

En este orden de ideas, existe correspondencia entre la visién del
ambiente que se tenga, ya sea sectorial o sistémica (figura 4), y la consi-
deracién que se otorgue a lo humano en el ambiente, toda vez que, desde
una légica antropocentrista fuerte, se considerara que solo el hombre
es sujeto de derechos y, por tanto, se privilegiara la explotacién de los
recursos naturales. Por otro lado, una légica biocentrista promueve la
idea de que los derechos morales deben extenderse mas alld del hombre,
lo que privilegia una idea de la naturaleza como sagrada.

16 El término ecoferninismo fue introducido por la francesa Frangoise d’Eaubonne
en 1974.

17 Véase Merchant (1993). En esta perspectiva, Vandana Shiva reivindicé la vida
de pueblos aborigenes, considerando que ellos manifiestan un conocimiento
mds respetuoso de la vida, y propuso la superacién de la pobreza. Mientras,
Maria Mies, apunto a la descolonizacién de la triada naturaleza, mujeres y
tercer mundo. También véase Simesen de Bielke (2001, p. 4)
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Derecho internacional ambiental

De acuerdo con Gabriel Real Ferrer (2002), comprender las desven-
tajas de contaminar posibilité que se produjeran las primeras normas en
materia ambiental con el fin de limitar las intervenciones sobre el entorno
para asegurar la satisfaccion, actual o futura, de necesidades esenciales
para la sociedad. Asi, el derecho ambiental tiene por objeto establecer
reglas que hagan posible la existencia armoénica en un ambiente equi-
librado y sostenible para todas las especies, segun lo sefalan Grethel
Aguilar y Alejandro Iza (2003, p. 23). Se trata de una rama interdiscipli-
nar del derecho que pretende la regulacién de la conducta social “en el
usufructo de la naturaleza y sus recursos naturales, estableciendo limites
a su intervencién y modificacién para evitar su deterioro o degradacién
irreversible” (Silva, 1998, citado en Leal, 2008, p. 190). En este sentido,
el derecho internacional ambiental se configura en este sentido, como
“el conjunto de normas internacionales que regulan el desarrollo de la
actividad humana y la explotacién de los recursos naturales del planeta
mediante el respeto del medio humano y la preservacién del equilibrio
ecolégico” (Tripelli, 2008, p. 9).

Como afirma Carlos Karam Quifiones (2005),

Llegamos al siglo xx1 con multiples problemas ambientales,
y con respuestas aun limitadas en lo que corresponde a la ciencia
juridica, misma que esta apenas en ciernes. Porque el derecho am-
biental puede jugar un rol relevante en la proteccién del entorno,
no obstante que situaciones multifactoriales han conspirado contra
el desarrollo y consolidacién de esta area del derecho, evitindole
lograr cabalmente sus objetivos: la proteccién juridica del ambien-
te y los recursos naturales, y con ello, teleolégicamente hablando,
de la persona, es decir, del derecho humano a un medio ambiente
adecuado para su desarrollo y bienestar. (Karam, 2005, p. 311)

Por otro lado, es posible reconocer varias etapas en el derecho am-
biental. Los antecedentes del derecho ambiental se pueden ubicar en el
momento en que, en un cilculo de costo-beneficio, el hombre se hace
consciente de la necesidad de evitar las externalidades negativas de
la intervencién sobre el medio. Estas primeras normas tienen un alto
componente individualista y una motivacién egoista, por lo que las
precauciones se aplican solo a los recursos mas préximos al grupo, de-
jando al resto del potencial universo vital como el terreno propicio para
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la depredacién. Como se vio en la primera parte de este trabajo, desde

sus origenes, el conocimiento cientifico moderno se concibe como una

herramienta para domesticar la naturaleza. Asi, el derecho ambiental,

influenciado por esta concepcidn, ha estado marcado por la autodefen-

sa de la sociedad frente a los males que le pueden afectar directamente.
Como explica Real Ferrer (2002),

La transicién, desde un derecho orientado a la individualizada
proteccion de los recursos al derecho ambiental, se produce cuando
se toma conciencia de que las alteraciones producidas en el eco-
sistema global pueden influir en las expectativas de subsistencia
del Hombre sobre el Planeta. En la calidad del medio en que éste
habré de desenvolverse, desde luego, pero también en la prematura
desaparicién de las condiciones que hacen posible la vida humana.
(Real Ferrer, 2002, p. 76)

Andrea Brusco, coordinadora del Programa de derecho ambiental
del Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA),
sefialé que el momento de inicio del derecho internacional ambiental
se puede ubicar en 1972, con la celebracién de la Primera Conferencia
Internacional dedicada a problemas ambientales en Estocolmo, deno-
minada por el PNUMA como la primera o/a, en la cual se produce una
proteccién ambiental. En palabras de Brusco, “bajo una visién antropo-
céntrica, es decir, la proteccién ambiental tiene por ultimo fin garanti-
zar y asegurar el bienestar de la humanidad: el ser humano constituye
el objetivo ultimo de la proteccién™.

La segunda o/a se produjo en 1992, con la Cumbre de las Naciones
Unidas sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo (cNuMAD) celebrada
en Rio de Janeiro. Segun Brusco,

En dicha Cumbre se afianzé un paradigma que super6 al de
proteccién ambiental de Estocolmo: el de desarrollo sostenible, que
incorporé el componente de equidad intergeneracional, es decir, ya
no serd solamente el bienestar del ser humano el objetivo primor-
dial de la proteccién ambiental. Con esta vision incorporada, el
bienestar de las generaciones futuras pasé a ser parte del objetivo
de proteccién ambiental. (Brusco, 2010, p. 4)

18 La referencia a o/as del derecho ambiental puede encontrarse en otros autores
como Gabriel Real Ferrer. Véase también Brusco (2010).
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Segun palabras de Real Ferrer (2002),

Uno de los resultados visibles de la Cumbre es que todos los
paises se aprestan a dotarse de abundante y moderna legislacién
ambiental, dando lugar a una oleada de normas a la que alguna
vez he denominado la “generacién de la fotocopia” pues se repro-
ducen unas a otras sin consideracién alguna a la realidad social,
econémica, juridica y ambiental sobre la que se proyectan. (Real
Ferrer, 2002, p. 79)

La tercera o/a del derecho ambiental internacional tuvo lugar en
Johannesburgo, en 2002, en la Cumbre Mundial Sobre Desarrollo
Sostenible (cmbs). Alli, “se incorporé e integré en el concepto de de-
sarrollo sostenible conformando una base triangular que contempla la
proteccién ambiental, los aspectos econémicos y los aspectos sociales,
con una perspectiva inter e intrageneracional” (Brusco, 2010, p- 4). La
Cumbre estuvo enmarcada por la solicitud de parte de los paises en de-
sarrollo de mayor ayuda y compromiso a los paises desarrollados, “en
términos de financiamiento y aplicacién de medidas que promuevan el
desarrollo” (Rambla, 2010. p. 10).

Entre 1992 y 2002 se producen, ademds, una serie de convenios
y declaraciones sobre temas especificos, como el Protocolo de Kioto
(1998) sobre cambio climitico, el Protocolo de Cartagena (2000), sobre
seguridad de la biotecnologia, y la reunién extraordinaria del Consejo
de Administracién en Cartagena (2002), en la cual se habl6 de la go-
bernanza y reforzamiento del PNumA. Como lo sefiala José Juste Ruiz,

Los convenios son el elemento principal de la normativa inter-
nacional. Existen en la actualidad mds de 300 tratados ambientales
que establecen reglas obligatorias para sus destinatarios. Estos ulti-
mos son acuerdos celebrados por escrito entre Estados y regidos por
el derecho internacional, a los que se aplica el Convenio de Viena
sobre el derecho de los tratados de 1969. (Juste Ruiz, 2010, p. 23)

Aunque se entiende que el derecho ambiental es un proceso en si
mismo, en este trabajo, apoyado en las consideraciones de diversos au-
tores en el marco del PNUMA, se refiere a su surgimiento en 1972 con
la Declaracién de Estocolmo. Sin embargo, es importante sefialar que
autores como Gregorio Mesa (2010) resaltan la existencia de desarrollos
previos en materia de proteccién ambiental. En sus palabras,
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Algunos autores afirman el nacimiento del “derecho ambiental
moderno” haciéndolo coincidir con la Declaracién de Estocolmo
de 1972, adoptada en el marco de la Conferencia de las Naciones
Unidas sobre el medio ambiente, a pesar de que en 1969 ya habia
sido formulada en Estados Unidos la Environmental Policy Act 'y
en Colombia desde mediados de esta década se fuera estableciendo
una primaria institucionalidad ambiental para atender la necesidad
creciente de proteger espacios naturales de especial valor ecosisté-
mico. (Mesa, 2010, p. 90)

Entre 1959 y 1972, la comunidad internacional habia dirigido su aten-
cién a los problemas producidos por la contaminacién del mar debido
al petréleo y a los riesgos por el uso de la energia nuclear. Cabe decir
que, ain con anterioridad a 1900, habia acuerdos internacionales para
la proteccién del ambiente (Geigel, 1997). En este sentido, es comun en-
contrar alusiones a las diversas generaciones de derechos y la consecuente
relacién entre la proteccién ambiental y los derechos humanos. Como lo
expresa Karam Quifiones (2003), “ya desde hace algunos afios se habla
de la primera, segunda y tercera generacién [de derechos], lo cual obe-
dece al desarrollo l6gico de la humanidad y a la constante busqueda de
mayores niveles de bienestar, y en el caso del ambiente, a la procura de
soluciones a problemas supervenientes” (2007, p. 327).

En los dltimos afos, la legislacién internacional ha buscado proteger
el ambiente tanto por aspectos éticos, ambientales y ecolégicos como
por su valor en la proteccién de la vida, la salud y la calidad de vida de
los seres humanos, a pesar de que en el escenario internacional sigan
teniendo un peso importante los intereses econémicos, comerciales y
productivos. En palabras de Gregorio Mesa, retomando a Jests Jordano
Fraga (1995), “desde un punto de vista ambiental las razones de la protec-
cién deberian ser ambientales, pero desde un punto de vista pragmatico
depende en buena medida del interés econémico o de la rentabilidad de
la proteccién” (citado en Mesa, 2010, p. 91).

De esta manera, el derecho ambiental ha derivado en una concep-
cién de derecho al ambiente, con lo cual uno y otro ha quedado unido
al desarrollo sustentable, comportando tres dimensiones, lo ambiental,
lo econémico y lo social. En tdltimas, lo que se persigue es el perfecto
equilibrio entre estos tres elementos, sin que ninguno adquiera mayor
importancia que los demds, lo cual posibilita el desarrollo integral del
ser humano (Karam, 2007, 328).
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Los principios ambientales

La codificacién de los principios del derecho ambiental se encuentra
en las convenciones internacionales y decisiones de organismos internacio-
nales, primordialmente, desde la década de los noventa, la Organizacién
de las Naciones Unidas (onNv), y en la legislacién colombiana. Debido a
estos dos niveles del derecho ambiental, nacional e internacional, a los
principios se les puede considerar principios generales si se atiende a su
ambito de aplicacién. No hay una opinién univoca sobre este asunto,
por lo que se pueden rastrear diversos significados para el concepto; de
esta forma, los principios generales del derecho ambiental pueden re-
ferir a la normatividad nacional, a las fuentes de caricter internacional
o al derecho reconocido en todas las relaciones sin considerar el orden
juridico del que emanan (Maes, 2002, p. 196).

En el caso colombiano, la Constitucién Politica de 1991 adopté una
serie de mecanismos para la proteccién del ambiente, incorporando
los siguientes como principios ambientales (Constitucién Politica de
Colombia, 1991, art. 1):

1. Elproceso de desarrollo econémico y social del pais se orientard se-
gun los principios universales y del desarrollo sostenible contenidos
en la Declaracién de Rio de Janeiro de junio de 1992 sobre el medio
ambiente y desarrollo.

2. La biodiversidad del pais, por ser patrimonio nacional y de interés
de la humanidad, deberd ser protegida prioritariamente y aprove-
chada en forma sostenible.

3. Las politicas de poblacién tendrin en cuenta el derecho de seres hu-
manos a una vida saludable y productiva en armonia con la naturaleza.

4. Las zonas de pdramos, subpdramos, los nacimientos de agua y las
zonas de recarga de acuiferos serdn objetos de proteccion especial.

5. En la utilizacién de los recursos hidricos, el consumo humano ten-
dré prioridad sobre cualquier otro uso.

6. La formulacién de las politicas ambientales tendrd en cuenta el re-
sultado del proceso de investigacion cientifica. No obstante, las au-
toridades ambientales y los particulares dardn aplicacién al principio
de precaucién conforme al cual, cuando exista peligro de dafio grave
e irreversible, la falta de certeza cientifica absoluta no deberd uti-
lizarse como razén para postergar la adopcién de medidas eficaces
para impedir la degradacién del medio ambiente.

7. El Estado fomentard la incorporacién de los costos ambientales y
el uso de instrumentos econémicos para la prevencién, correccién
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y restauracién del deterioro ambiental y para la conservacién de los
recursos naturales renovables.
El paisaje, por ser patrimonio comun, deberd ser protegido.

. La prevencién de desastres serd materia de interés colectivo y las

medidas tomadas para evitar o mitigar los efectos de su ocurrencia
serdn de obligatorio cumplimiento.

La accién para la proteccién y recuperacién ambientales del pais es
una tarea conjunta y coordinada entre el Estado, la comunidad, las
organizaciones no gubernamentales y el sector privado. El Estado
apoyard e incentivard la conformacién de organismos no guberna-
mentales para la proteccién ambiental y podrd delegar en ellos al-
gunas de sus funciones.

Los estudios de impacto ambiental serdn el instrumento bésico para
la toma de decisiones respecto a la construccién de obras y actividades
que afecten significativamente el medio ambiente natural o artificial.
El manejo ambiental del pais, conforme a la Constitucién Nacional,
serd descentralizado, democritico, y participativo.

Para el manejo ambiental del pais, se establece un Sistema Nacional
Ambiental (Sina), cuyos componentes y su interrelacién definen los
mecanismos de actuacién del Estado y la Sociedad Civil.

Las instituciones ambientales del Estado se estructuran teniendo
como base criterios de manejo integral del medio ambiente y su inte-
rrelacién con los procesos de planificacién econdmica, social y fisica.
Como sefiala Gregorio Mesa (2010), cada momento de los dere-

chos tiene un valor fundante: los derechos civiles se fundan sobre el
valor de la libertad, los derechos sociales, econémicos y culturales en
la igualdad, y los derechos colectivos y ambientales en la solidaridad y
la responsabilidad. Su propuesta, Estado ambiental de derecho, considera
que los principios ambientales representan una herramienta que permi-

te orientar el concepto y la fundamentacién de los derechos del medio
ambiente en perspectiva de integralidad (p. 128). Desde este punto de
vista, Mesa (2010) desarrolla como principales principios rectores del

derecho ambiental, los siguientes:

I.

A NS I ]

Principio de realidad

Principio de globalidad e interdependencia
Principio de solidaridad

Principio de regulacién juridica integral
Principio de responsabilidad
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6. Principio de la introduccién de la variable ambiental en la toma
de decisiones

7. Principio de transpersonalizacién de las normas juridicas

8. Principio del que contamina paga

9. Principio de precaucién

10. Principio de sostenibilidad

11. Principio de participacién ambiental

12. Principio de los derechos intra e intergeneracionales

13. Principio de conjuncién de los aspectos colectivos e individuales

14. Principio de gradacién normativa, rigor subsidiario y armonia regional

El principio de solidaridad discute la ampliacién de la categoria
de sujeto, para que no se refiera solo al individuo y al individualismo.
Pueden encontrarse tres momentos: la solidaridad de los antiguos, con
ocasién de un grupo homogéneo, la solidaridad de la comunidad de in-
tereses, que recae sobre grupo de iguales (ejemplo, la familia) y que se
basa en la identidad; finalmente la solidaridad de los modernos, en la
cual se predica la diferencia y surge con ocasién de aceptar el pluralismo
politico, por lo cual ya no estd el limite estrecho de la identidad, ademads
de ser esencialmente formalista (Mesa, 2010).

Ahora bien, la solidaridad ambiental deberia incorporar el aspecto
del sujeto, lo temporal y lo espacial. Los sujetos de derechos deberian
ser lo humano y lo no humano, no solo formal sino materialmente. El
aspecto temporal remite a las generaciones futuras y a las generaciones
actuales, pues el liberalismo acept6 los derechos de las generaciones fu-
turas al adoptar una visién cristiana, segtn la cual todos seremos igua-
les en el futuro, incluso después de la muerte. En cuanto a lo espacial,
aunque los derechos lo son en el Estado nacién, deberia avanzarse en la
consideracién cosmopolita, segin Gregorio Mesa (2010).

El principio de prevencién es uno de los mas influyentes en la nor-
matividad internacional, construido sobre la base de evitar o controlar
el deterioro o la pérdida del ambiente. Al respecto, Ludwig Krimer
(1999) ha senalado que:

El principio de la accién preventiva es de una importancia
trascendental en cualquier clase de politica ambiental efectiva, ya
que permite actuar en un estadio muy preliminar. No se pretende
que la accién se dirija primordialmente a reparar el dafio o lesién
ambiental, una vez ocurrido, sino que el principio de accién pre-
ventiva exige que las medidas se tomen para prevenir que ocurra
aquel dafio o lesion. (Kramer, 1999, p. 85)

52



De la crisis ambiental a la responsabilidad

Por otro lado, el principio del que contamina paga busca la internali-
zacién de los costos de la contaminacién en los costos de produccion,
con el fin de evitar la degradacién ambiental. Este principio tiene una
perspectiva econémica en la que se contemplan los dafios al ambiente
como externalidades:

Este principio comienza a gestarse fruto de las dificultades
causadas por el progresivo deterioro de los elementos ambientales
denominados bienes comunes, que al tener dicha calidad, podian
ser utilizados por todos, sin que nadie pudiera invocar a su res-
pecto derechos exclusivos o excluyentes, y de este modo tampoco
tenfan interés en su cuidado y proteccién. (Vergaray Leyton, s. f.)

En este marco, se entiende por deuda ecolégica aquella que es contrai-
da por algunos paises debido a los dafios ambientales y sociales causados
por la exportacién de residuos téxicos, por el uso gratuito de los océanos,
suelos y vegetacion, y las emisiones de diéxido de carbono producido
por la combustién de carbén, gas y petréleo (Rodriguez, 2007, p. 343).

RESPETAR LOS LIMITES
Y PENSAR EN EL MANANA

Como se vio hasta este punto, las discusiones sobre la sostenibilidad
ambiental evidencian la interconexién entre el derecho, la economia y
el ambiente. La perspectiva de sostenibilidad que se instaura a partir de
los convenios y pronunciamientos de las organizaciones internaciona-
les y que quedan plasmadas en el derecho ambiental, implica, ademas,
garantizar que los sistemas econémico-sociales y los ecosistemas que lo
soportan sean reproducibles en el largo plazo.

Lo anterior implica respetar los limites y pensar en el manana. Por
un lado, respetar los limites de los ecosistemas involucra, a la vez, una
dimensién responsable del ser humano ante lo que toma de la biosfera
y de los ciclos de regeneracién de los ecosistemas. Por el otro, pensar en
el mafnana implica la responsabilidad frente a las generaciones futuras
bajo el imperativo de dejar un mundo habitable y con las mismas posi-
bilidades que poseen las generaciones actuales. De esta forma, la crisis
ambiental y el requisito indispensable de la sustentabilidad han genera-
do un profundo debate ético sobre la responsabilidad y la posicién del
ser humano frente a la naturaleza. La primera parte de este apartado
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contextualizara la discusién acerca de este debate, a partir de una breve
introduccién a los principios ambientales de los cuales hace parte la res-
ponsabilidad, desarrollando principalmente aquellos que serdn relevan-
tes para una discusién posterior sobre las conexiones entre el derecho,
la economia y la proteccién ambiental.

Enla segunda parte, se avanzard en la comprensién de la responsabi-
lidad ambiental a partir de los marcos comprensivos que la han orientado,
para, finalmente, abordar las concepciones de responsabilidad que se han
desarrollado desde la ética. Entre estas se contemplardn, especialmen-
te, las perspectivas de Jonas, debido al alcance de su publicacién en los
debates académicos; de Mesa, quien avanza sobre la responsabilidad de
Jonas, y cuya propuesta vale la pena estudiar por relevancia para la dis-
cusién en Colombia; y Rawls, quien representa un punto de fuga frente
a las dos anteriores, puesto que no aborda directamente lo ambiental.

Desarrollo sostenible o desarrollo sustentable:
la visién sobre el futuro

Antes del impulso alcanzado por el tema ambiental, para la eco-
nomia, la sostenibilidad referia a las condiciones necesarias para ase-
gurar un patrén de crecimiento dindmico, que estuviese en constante
retroalimentacién y que garantizara tasas perdurables de crecimiento a
mediano y largo plazo (Garay, 1998, p. 9). El interés por el desarrollo
sostenible entre los ambientalistas se produjo ante la angustia por la pér-
dida de elementos fisicos y biéticos de los ecosistemas, la desaparicién
de bosques naturales y la contaminacién del aire y el agua (Carrizosa y
Garay, 1998, p. 30).

Con la introduccién del término en los estudios ambientales, en
economia se empezé a hablar de produccién material de lo sostenible
y se abri6 paso a una concepcién politica frente a este punto. Esta ulti-
ma, de gran auge debido a la difusién que de ella realizara la Comisién
Brundtland de las Naciones Unidas (Carrizosa y Garay, 1998, p. 28). En
1970, el Club de Roma encargé la realizacién de un informe sobre los
problemas econémicos de la sociedad global, cuyo resultado se publicé
en 1972 bajo el nombre de Los /imites del crecimiento. En el informe se pre-
sentaron los aspectos que delimitan el crecimiento del planeta en todas
sus dimensiones y, sin emplear el concepto desarrollo sostenible, sefalé
la importancia de “satisfacer las necesidades actuales, sin comprome-
ter los recursos y posibilidades de las futuras generaciones” (Meadows,
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Randers y Behrens, 1972)*. Sin embargo, fue mas tarde, con el Informe
Brundtland en 1987, conocido también con el nombre de Nuestro futuro
comiin, que se planteé la posibilidad de obtener un crecimiento econé-
mico basado en politicas de sostenibilidad y expansién de la base de los
recursos ambientales. De esta forma se introdujo la idea de satisfacer las
necesidades del presente sin comprometer las necesidades de las futuras
generaciones (ONU, 1987).
Por su parte, Julio Carrizosa precisa:

El desarrollo sostenible es aquel que hace perpetua la elevacion
de la calidad de vida en una sociedad dada, con toda la complejidad
que agrega el concepto de calidad de vida, o expresar cosas muy
amplias y muy abstractas como decir que el desarrollo sostenible
es aquel que asegura a perpetuidad la vida humana en el planeta,
con lo cual incluimos también problemas que tienen que ver con
la teoria de la evolucién. (Carrizosa, 1998, p. 29)

El desarrollo sustentable involucra dos dimensiones, respetar los 1i-
mites y pensar en el mafana. La primera de ellas refiere a las relaciones
con la biosfera, mientras la segunda corresponde a lo que se deja para el
tuturo. De esta forma, la sustentabilidad llev6 a concebir a las generaciones
actuales como responsables y gestoras de los recursos para las que vienen.

Existe una discusién conceptual que diferencia entre el desarrollo
sostenible y el desarrollo sustentable, segtn la cual el primero se refie-
re a la extraccién responsable de los recursos. Esto implica que ningin
recurso renovable deberd emplearse a un ritmo superior al de su genera-
cién. Por otro lado, el desarrollo sustentable implica una visién integral
de los aspectos politico, econémico, ambiental y social en torno al com-
promiso de alcanzar niveles de vida dignos para la poblacién y patrones
de consumo que no afecten a las generaciones futuras (Villamizar, s. f).
No obstante, el término, que aparece en el Informe Brundtland y mds
tarde en la Declaracién de Rio sobre el medio ambiente y el desarro-
llo y en la de Johannesburgo, es el de sustainable, el cual fue traducido
por la ONU como sostenible, aunque diversos autores lo han considerado
un término inadecuado por generar la idea de que se puede mantener
el estado de las cosas. Asi, se ha optado por el término sustentable para
sefialar la necesidad de avanzar en una consideracién integral del am-
biente que incluya a las generaciones futuras.

19 Véase también Meadows, Meadows y Randers (2004), asi como Observatorio
de Desarrollo Sostenible (s. f.).
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Aunque el desarrollo sostenible fue una de las soluciones propuestas
por parte de los Estados desarrollados, instituciones supranacionales y
algunas oNG ambientalistas, esta resulta ser ineficaz por su ambigtiedad,
vaguedad e incoherencia. Ante la anterior postura, se abre paso la eco-
nomia ecoldgica y su posicién de un desarrollo sustentable, que, con un
contenido mds radical, busca la preservacion del ambiente al otorgarle
derechos intrinsecos a la naturaleza®.

El fundamento de la economia ecoldgica se halla en la biofisica;
particularmente en la termodindmica. De la ley que reza “la energia no
se crea ni se destruye, solo se transforma”, la economia ecoldgica con-
cluye que “la generacién de residuos es algo inherente a los procesos de
produccién y consumo”. Asimismo, segun la segunda ley, la entropia,
“la materia y la energia se degradan continua e irreversiblemente in-
dependientemente de que las usemos o no”; se contempla “la imposi-
bilidad de generar mas residuos de los que puede tolerar la capacidad
de asimilacién de los ecosistemas” y se advierte sobre “la imposibilidad
de extraer de los sistemas biolégicos mas de lo que se puede considerar
como rendimiento sostenible” (Garcia, 2003, p. 72).

A partir de lo anterior, la economia ecolégica sostiene la necesidad
de establecer limites a la actividad humana y a la economia a partir del
conocimiento profundo de los ecosistemas. De esta forma ha situado las
decisiones en el campo de lo politico, al considerar que el fin que debe
perseguir la humanidad es el mantenimiento de la vida en un contexto
de libertad e igualdad de derechos, lo que incluye la propiedad privada.
Aunque, de igual forma, considera la escasez de los recursos y procu-
ra gestionar respuestas institucionales “adecuadas en costes, precios y
cantidades de recursos utilizados, de productos obtenidos y de residuos
emitidos, a través de una correcta planificacién de recursos naturales sus-
tentada en estadisticas econémicas adecuadas” (Garcia, 2003, pp. 69-75).

Desde la visién ecoldgica, se considera que, si no se limita la escala
del sistema econémico, se producird una mejor asignacién de recursos,
pero en cantidades cada vez menores (Chavarro y Quinteros, 2005). Esta
perspectiva, que surge en el marco del informe Brundland y la discu-
sién sobre el desarrollo sostenible, contempla la relacién entre sistema
ecoldgico y sistema econémico, al adoptar una visién desde la cual el

20 Para un mejor desarrollo de la ecologia profunda y sus diferentes posturas, se
puede revisar los diferentes trabajos de Mesa Cuadros (2010).
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sistema econémico se percibe como un sistema abierto, que se interre-
laciona con los ecosistemas y el sistema social.

La economia ambiental estd cercana a la corriente neocldsica que
premia al mercado como regulador, en tanto la economia ecolégica
se sustenta en principios keynasianos, institucionalistas y regulacio-
nistas que insiste en el Estado como la mejor manera de preservar y
gestionar los recursos escasos y comunes. Esto genera dos maneras
opuestas de abordar la problemitica ambiental y, mas tarde, lo que
serd la bioprospeccién; mientras que la economia ambiental realiza
valoraciones monetarias de los problemas ambientales causados por
el crecimiento industrial, la economia ecoldgica realiza evaluaciones
monetarias y fisicas de los impactos ambientales derivados de la acti-
vidad econémica del hombre (Jacobs, 1996, pp. 183-204). Asimismo,
la economia ambiental realiza una separacién objetiva entre lo eco-
némico y lo natural; mientras que la economia ecolégica realiza una
estrecha vinculacion entre el sistema ecoldgico y econémico, lo que
representa la compatibilidad a largo plazo entre la economia humanay
el ambiente. Finalmente, la economia ambiental considera la construc-
cién de mercados a posteriori como el remolque de los escasos recursos
naturales: valoracién de dafos a partir del deterioro de la naturaleza
(el que dafia paga). En esta linea, la postura de la economia ecolégica
consiste en la preocupacién de los bienes fisicos naturales, sea por su
escasez y renovabilidad, sea por el reciclaje de los recursos utilizados
en los procesos de produccién econémica (Naredo, 2002, pp. 13-44).

En este orden de ideas, lo que intentara la economia ecoldgica serd
superar las limitaciones de la economia ambiental, cuya disciplina escin-
dia la ciencia econémica del estudio y las preocupaciones ambientales.
Esta limitacién se evidenciaba en la valoracién econémica de las conse-
cuencias de la intervencién humana en la explotacién y aprovechamiento
de los recursos naturales, por lo que se procura adoptar una visién que
integrara economia y ambiente, generando herramientas eficientes para
el desarrollo sustentable de la humanidad.

Responsabilidad ambiental

El desarrollo sustentable, referido a la satisfaccién de las necesidades
del presente sin comprometer las necesidades de las futuras generacio-
nes, involucré la idea de gestionar los recursos desde una perspectiva
de futuro, lo que pone a la generacién actual como guardidn temporal
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de estos. De esta forma, la proteccién ambiental y las actuaciones de las
generaciones actuales quedaron circunscritas al compromiso ético con
las generaciones venideras. Bajo esta 16gica y siguiendo a Gregorio Mesa
(2010), la posibilidad de disminuir o acabar las acciones destructoras del
ambiente pasa por la pregunta sobre quién o quiénes son los responsa-
bles de la crisis ambiental y por establecer el grado de responsabilidad
por tales acciones (p. 328).

El término responsabilidad (proveniente del latin respondere) aparece a
mediados del siglo xv111. Se pueden distinguir dos tipos de responsabili-
dad. El primer sentido es retrospectivo y se encuentra ligado a la posibi-
lidad de censura y al andlisis critico moral, por lo que tiene por objeto al
individuo. El segundo, prospectivo, refiere a teorias de razonamiento, al
papel que puede desempefiar una persona y al establecimiento de metas.
En la ética ambiental, la responsabilidad retrospectiva es la mas comin
(Esquivel, 2006, pp. 243-245). Ahora bien, dos horizontes temporales se
tundieron en la propuesta del desarrollo sostenible y en el principio de
responsabilidad ambiental. En el corto plazo se plantearon los proyec-
tos y las iniciativas juridicas, mientras en el largo plazo se contempla-
ron los ciclos y procesos ecolégicos. La economia, el derecho y la ética
se articularon al proyecto de la proteccién ambiental: “[E]l economista
aprende a razonar en términos de desarrollo sostenible, el jurista habla
de transmitir un patrimonio, el moralista se refiere a la responsabilidad
hacia las generaciones futuras” (Ost y Van Hoecke, 1999, p. 607).

Para darle mas profundidad a la argumentacién sobre el principio de
responsabilidad ambiental y el debate sobre la moral, haremos alusién al
segundo imperativo categérico kantiano, “obra de tal modo que uses la
humanidad, tanto en tu persona como en la persona de cualquier otro,
siempre como un fin al mismo tiempo y nunca solamente como un medio”
(Kant, 2007, p. 42), donde se plantean las bases de la universalizacién
del respeto a las personas y un concepto amplio de humanidad. Segin
Immanuel Kant, dado que el hombre tiene una vida corta y carece de la
capacidad de los animales que “en cada generacién lo aprenden todo”,
se requiere una serie incontable de generaciones que se transmitan de
una a otra sus conocimientos, de tal manera que la humanidad progrese
hacia el fin, como horizonte moral de su existencia®. Al proponer a la

21 Al respecto, Xabier Etxeberria sefiala las diferencias entre la ética y la res-
ponsabilidad kantiana y la actual, apuntando que la primera ha sido objeto
de critica en tanto fundamenta el utopismo que reclama el sacrificio de unas
generaciones en aras de otras. Véase, ademds, Etxeberria Mauleén (1995,

58



De la crisis ambiental a la responsabilidad

“humanidad” como proyecto de vida cuya realidad (prictica) consiste
en su permanente actualizacion, Kant ata libertad, racionalidad, res-
ponsabilidad y dignidad en un solo entramado que guia la accién de los
hombres. Se es racional en la medida en que se decide serlo, de forma
que se convierte libremente, la ley de universalidad posible en médxima de
la accién, y es en esta decisién en la que estriba la dignidad humana. De
esta forma, la racionalidad es responsabilidad del ser humano y exige la
voluntad constante de ser racionales; la humanidad se hace queriéndola,
obrando moralmente y optando continuamente por ella. Asi, ser digno,
y la posibilidad de exigir a los otros ser tratado como tal, se encuentra
dado por la posibilidad de optar por una conducta racional, lo que hace
de la dignidad una conquista diaria (Herndndez, 2007, pp. 214-215).

No obstante, diferente a las preocupaciones que ocupaban a Kant,
los seres humanos se enfrentan hoy a la posibilidad de su desaparicién.
La lluvia 4cida, el efecto invernadero y la contaminacién de los rios,
entre otros indicios, parecen anunciar la destruccién de la biosfera y la
necesidad de acciones concertadas para superar la crisis. Asi lo entendié
la comunidad internacional en la década de los setenta, consigndndolo
en la Declaracién de Estocolmo:

Los recursos naturales de la Tierra incluidos el aire, el agua,
la tierra, la flora y la fauna y especialmente muestras representa-
tivas de los ecosistemas naturales, deben preservarse en beneficio
de las generaciones presentes y futuras, mediante una cuidadosa
planificacién u ordenacién, segin convenga. (ONU, 1972, principio 2)

La capacidad de incidir en las generaciones futuras* empez6 a ser
percibida como una triple posibilidad: como la posibilidad de influir
sobre fodos los individuos que existirdn, como por ejemplo en el caso de
una guerra nuclear; como la posibilidad de incidir sobre gué individuos
existirdn, debido a la biomédica o a determinadas politicas; y como la

p- 24-29). Esta idea sobre el antecedente kantiano se puede leer también en
Mesa Cuadros (2010, p. 329).

22 Una generacién puede ser entendida como: 1) el conjunto de todos los indivi-
duos existentes en cierto momento y nacidos el mismo dia del mismo afio; 2) el
conjunto de todos los individuos existentes en un momento dado y nacidos en
el mismo aflo, en la misma década o en el mismo lustro. Se puede considerar
también que, en un lustro, se superponen tres generaciones: los padres, los hijos
y los abuelos (Pontara, 1996, p. 29).
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posibilidad sobre e/ modo y la calidad de vida de las masas que existirin
en el futuro (ONU, 1972, pp. 21-22).

Esta capacidad de incidir en las generaciones futuras planteé tam-
bién la pregunta por cudnta responsabilidad se tiene con ellas. Frente a
esto se pueden contemplar cuatro grados de responsabilidad: 1) no res-
ponsabilidad, 2) menor responsabilidad, 3) responsabilidad decreciente,
4) responsabilidad intermedia. El compromiso con la responsabilidad
hacia las generaciones futuras dependerd del conocimiento acerca de
las necesidades de existencia de estas tltimas, de la empatia que hacia
otras personas se tenga, de las acciones llevadas a cabo por las genera-
ciones actuales y del grado de cercania de las generaciones futuras con
las actuales®.

Unido a lo anterior, la responsabilidad tiene un componente de va-
loracién importante. De acuerdo con la reglamentacién ambiental que
establece las normas y procedimientos destinados a preservar el medio
ambiente, la responsabilidad ambiental tiene por objeto obligar al causante
de dafios al ambiente (contaminador) a pagar la reparacién de tales dafios
(Martinez, 2011). Para que una sancién de este tipo pueda producirse
tendrd que haber uno o mis actores identificables (contaminadores), el
dafio tiene que ser concreto y cuantificable y se tiene que poder establecer
la relacién de causa-efecto entre los dafios y los contaminadores®. Esto
altimo hace que la responsabilidad no sea un instrumento aplicable en
casos como la lluvia dcida o el dafio a la capa de ozono:

El fin del régimen serd siempre preventivo, disuasorio, represivo
y compensatorio, obligando al contaminador o degradador a res-
taurar e indemnizar si fuera el caso el dafio causado, entendiendo
que el dano indemnizable debe necesariamente ser significativo,
pues no todos los cambios en la calidad o cantidad de los recursos
naturales deben considerarse dafios y dar lugar a responsabilidad.
(Pefia, 2006, p. 22)

Este régimen de responsabilidad ambiental ha dado lugar a la res-
ponsabilidad ambiental empresarial, la cual considera asuntos como

23 Undesarrollo detallado de esta tesis puede encontrarse en Mesa Cuadros (2010,
Pp- 332-333), en Lépez Gordo y Delgado Ruiz (2006, pp. 2-4).

24 Un ejemplo interesante en este tema se puede hallar en la normatividad colom-
biana sobre responsabilidad civil y penal ambiental, y en la Comisién Europea

(2000, pp. 13-14).
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uso eficiente de los recursos (materias primas, energia y agua), pre-
vencién de la contaminacién (residuos, emisiones, vertidos), métodos
y tecnologias ambientalmente sostenibles, y educacién ambiental. En
Colombia, los promotores de RSE trabajan especialmente sobre la re-
lacién entre medio ambiente y servicios publicos, produccién limpia,
ahorro de energia eléctrica, reciclado, certificaciones sobre produccién
sostenible y la preservacién de recursos naturales o la conservacién de
areas protegidas.

Finalmente, otro de los sentidos que ha tomado la responsabilidad
ambiental es el de responsabilidad de la cuna a la tumba. De acuerdo con
este, la responsabilidad debe contemplar el ciclo de vida de los produc-
tos: quien introduce algin elemento en el ambiente se hace responsable
de ello hasta que el producto deje de producir efectos ambientales ne-
gativos (Mesa, 2010, p. 132).

Responsabilidad desde la ética

En su texto E/ principio de responsabilidad (1995), Hans Jonas establece
que la promesa de la técnica moderna se ha convertido en una amenaza,
o que la amenaza ha quedado indisolublemente asociada a la promesa. El
sometimiento de la naturaleza tuvo un éxito desmesurado, frente al cual
la ética se quedé corta al no instruir acerca de las reglas de la bondad y la
maldad. “sQué podria servirnos, entonces, de guia?” es la pregunta que
introduce Jonas ante el vacio y relativismo de valores. Segun el autor,
esa guia se encuentra en el peligro que se prevé en los “destellos proce-
dentes del futuro”, en los que pueden descubrirse los principios éticos
de los que se derivardn los nuevos deberes del nuevo poder (p. 34). A
esto le llama “heuristica del temor: solo la previsible desfiguracién del
hombre nos ayuda a alcanzar aquel concepto de hombre que ha de ser
preservado de tales peligros” (Jonas, 1995, p. 16). Lo que estd implicado
desde esta perspectiva no solo es la suerte del hombre (supervivencia
fisica), sino el concepto que de él se tiene (la integridad de su esencia),
por lo que se busca trascender de una ética de la prudencia a una ética
del respeto. En otras palabras, una ética que no permanece circunscrita
al Ambito inmediato e interpersonal de nuestros contemporineos que
permita la pregunta por la validez del imperativo incondicional de ga-
rantizar la existencia futura.

De acuerdo con Jonas (1995), las éticas tradicionales comportan,
como rasgos principales:
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1) La condicién humana, resultante de la naturaleza del hom-
bre y de las cosas, permanece fundamentalmente inmutable para
siempre. 2) Sobre esa base es posible determinar con claridad y
sin dificultad el bien humano. 3) El alcance de la accién huma-
na, y por ende, responsabilidad estaba perfectamente delimitado.

(Jonas, 1995, p. 23)

Asi, la propuesta de Jonas amplia la base ética y avanza sobre /as éticas
tradicionales, al contemplar a las generaciones futuras y no solo a las gene-
raciones actuales, en lo que resulta ser una critica al antropocentrismo y
una consideracién de la naturaleza fundamentada en el futuro de la hu-
manidad. Su teoria, asentada en las bases de la axiologia, la ontologia y la
teleologia, afirma el valor de la vida por encima de la no-vida (Esquivel,
2006, pp. 247-248), por lo que plantea una situacién de responsabilidad
frente a la naturaleza, toda vez que esta se encuentra bajo el poder del
hombre (De Siqueira, 2001, p. 279). En este sentido, para Jonas (1995),
la capacidad de destruccién de los humanos ha alcanzado tal magnitud
que una accién de la generacién actual podria eliminar la posibilidad
de existencia de todas las generaciones por venir. Este hecho es lo que
lo lleva a plantear que la generacién actual es solo la administradora de
algo que también pertenece a las generaciones futuras.

Frente a los efectos de la tecnologia, Jonas introduce la preocupacion
por los efectos remotos y su irreversibilidad y coloca la responsabilidad
en el centro de la ética dentro de unos horizontes espacio-temporales
proporcionados a los actos. La dimensién de futuro de la responsabili-
dad conduce a la idea de utopia, frente a la cual hace una critica en los
siguientes términos:

[El ideal utépico] tiene en su favor los mds viejos suefios de la
humanidad y que ahora parece poseer también en la técnica los
medios para convertir ese suefio en empresa efectiva, el antafio
ocioso utopismo se ha convertido en la tentacién mds peligrosa
—precisamente por idealista— que se le presenta a la humanidad

actual. (Jonas, 1995, p. 17)

Debido a esto, la responsabilidad contrapone una tarea delimitada
por el temor y el respeto para preservar la libertad del hombre y la in-
tegridad de su mundo y de su esencia frente a los abusos de su poder

(Jonas, 1995, p. 17).
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De la crisis ambiental a la responsabilidad

Por su parte, la responsabilidad ambiental propuesta por Gregorio
Mesa Cuadros (2010) avanza sobre los postulados de Jonas y trata de
tusionar los principios de solidaridad y la responsabilidad, en una nueva
perspectiva del sujeto que lo lleve més alld de lo humano. Esta concep-
cién de la responsabilidad involucra una perspectiva temporal diacré-
nica y sincrénica, un derecho de las generaciones futuras hasta por 500
generaciones, y una nueva perspectiva espacial que trascienda los limites
del Estado nacién. De esta forma, considera los derechos independien-
temente del lugar o el espacio, en lo que se presenta como una idea de
cosmopolitismo o globalismo alternativo. El imperativo ambiental, que
defiende el Estado ambiental de derecho propuesto por Mesa, se encuen-
tra vinculado a la sostenibilidad ambiental y, en esta medida, a la au-
toimposicién de limites, deberes, obligaciones y responsabilidades de lo
sostenible. En otras palabras, esto se entiende como précticas de acceso,
uso, redistribucién, reproduccién y conservacién de bienes naturales y
ambientales, en una perspectiva de reconocimiento de los derechos hu-
manos, civiles, politicos, sociales, econémicos, culturales, colectivos y
ambientales (Mesa, 2010, p. 266). Esta concepcién, relacionada con los
derechos ambientales, esgrime el papel del derecho, la ética y la politi-
ca; ademds, avanza en la consideracién de la naturaleza como sujeto de
derechos. Conceder personalidad juridica al ambiente, la naturaleza o
a alguno de sus componentes constituye una funcién simbdélica impor-
tante para avanzar en su proteccién (Mesa, 2010, p. 268).

Entonces, la propuesta se condensa en una responsabilidad genera-
cional y la responsabilidad con otras especies en el marco de un Estado
ambiental de derecho. La primera, responsabilidad generacional, otor-
ga derechos a las generaciones futuras; la segunda, responsabilidad con
otras especies, no solo otorga derechos al ambiente, sino que avanza en
el desarrollo de estatutos legales que establezcan la responsabilidad de
los seres humanos con las demds especies, lo cual implica reconocer y
satisfacer las necesidades basicas humanas de quienes no pueden hacerlo
(Mesa, 2010, pp. 446-447).

Finalmente, aunque John Rawls no tocé de manera directa asuntos
relacionados con el cuidado del ambiente o la relacién con la naturaleza,
su Teoria de la justicia ha despertado el interés de la filosofia y la ética
ambiental. La responsabilidad ambiental ha sido desarrollada desde esta
perspectiva, considerando el ahorro justo en favor de los descendien-
tes, con una adecuada proteccién del ambiente en tanto capital natural
(Pontara, 1996, p. 91). En la justicia como equidad, Rawls (2002) define
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la sociedad como un sistema equitativo de cooperacién social a lo lar-
go del tiempo, de una generacién a la siguiente (p. 28). La propuesta
rawlsiana parte de la tradicién contractualista, por lo que se desarrolla
a partir de la formulacién de un procedimiento imparcial, posicién ori-
ginal, en el que los participantes deciden sobre los principios de justicia
bajo un velo de ignorancia. Los principios que las personas acordarian
bajo las condiciones particulares de la posicién original bajo el velo de
la ignorancia son: 1) cada persona ha de tener un derecho igual al mas
extenso sistema total de libertades bédsicas compatible con un sistema
similar de libertad para todos; 2) las desigualdades sociales y econémi-
cas han de ser estructuradas de manera que sean para a) mayor bene-
ficio de los menos aventajados, de acuerdo con un principio de ahorro
justo (principio de diferencia) y b) unidos a los cargos y las funciones
asequibles a todos, en condiciones de justa igualdad de oportunidades
(Rawls, 2012, pp. 280-281).

Asi, en la posicién original, los participantes deberdn imaginarse
como representantes de los intereses de al menos las dos préximas ge-
neraciones (hijos y nietos), teniendo en cuenta un principio de ahorro
como un principio de justicia. De esta forma, este principio de ahorro se
encontraria limitado a las necesidades previsibles de las dos generaciones
siguientes, pues son estds sobre las cuales cada generacién se preocupa
de manera espontinea (Rawls, 2012, p. 324)%.

25 Parauna discusién acerca del ahorro y la justicia intergeneracional, véanse Mesa
Cuadros (2010, p. 337), Ost y Van Hoecke (1999).
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AMPLIANDO LOS HORIZONTES
DE SIGNIFICACION DE LA
RESPONSABILIDAD AMBIENTAL

[--.] tus hijos no sentirdn mucho amor por los objetos de

mi amor. Amardn primero las cosas que sean obra de sus
propias manos, al igual que su padre. Cavardn en la tierra

y no estimardn las cosas que crecen y viven sobre la tierra.
Muchos drboles sentirdn la mordedura del hierro despiadado.
Pero Aulé respondic: —También serd eso cierto de los Hijos

de Ihivatar, porque ellos comerdn y construirdn. Y aunque

las cosas de tu reino tienen valor en si mismas, y seguirdn
teniéndolo aun si los Hijos no llegaran, no obstante Eru les
concederd poder, y utilizardn todo cuanto encuentren en Arda;

pero no, segin es propdsito de Eru, sin respeto o sin gratitud.

[-..] Entonces Yvanna callé y contempls sus propios
pensamientos. Y al fin respondio: —porque hay ansiedad
en mi corazon al pensar en los dias por venir. Todas mis

obras son caras. ;No basa que Melkor haya dariado tanto?
¢Nada que yo haya hecho estard libre del dominio de otfros?
[...] Lentos en crecer, rdpidos en la caida, y a menos que
paguen el tributo del fruto en las ramas, apenas llorados en
su transito. Esto veo en mi pensamiento. ;Quisiera que los
arboles pudieran hablar en nombre de todas las cosas que
tienen raiz y castigar a quien les hiciese datio!

J. R. R. TOLKIEN. EL SILMARILLION
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HORIZONTES DE COMPRENSION
DE LA CUESTION AMBIENTALISTA

Desde que la preocupacion por el ambiente y el ecologismo emergieron
en la década de los setenta, parece que poco se ha avanzado para echar
atrds la cuenta regresiva de la extincién de la humanidad. Las conse-
cuencias perversas de la modernidad se materializan en la posibilidad
del riesgo permanente, en la socializacién global de la catdstrofe y en la
responsabilidad como compensaciones ante el dafio. Mientras tanto, las
alternativas se radicalizan del lado de la antimodernidad y de los dis-
cursos antiracionalistas que buscan la edificacién de un hombre nuevo,
humilde y consciente de su papel en la biosfera.

Para avanzar en la comprensién de estos fenémenos y de las con-
secuencias que acarrean las nuevas propuestas y expectativas antimo-
dernas, este apartado iniciard con una propuesta de comprensién de las
categorias de paradigmas y discursos, que permitirin materializar una
deconstruccion del ambientalismo en el tercer capitulo de este trabajo.
En la segunda parte, se presentaran las caracteristicas de la sociedad del
riesgo, toda vez que es este el escenario de las apuestas y los movimientos
ambientalistas. Finalmente, se presentard una breve reconstruccién de
la colonizacién de la economia en el ambiente y el ambientalismo, con
el fin de reconstruir una mirada critica hacia el ecocapitalismo.

Régimen de significacién y mecanismos de exclusién:
elementos para examinar el discurso ambientalista

Occidente se enfrenta a la crisis de las viejas ideas y de la razén. No
en vano es frecuente encontrar en la literatura ecologista alusiones a la
triada crisis ambiental-intervencién humana-desarrollo tecnolégico,
y criticas a la revolucién cientifica y a la creencia en que el hombre es
la medida de todo. Frente a esto, se han puesto las esperanzas de la
existencia de la humanidad en el desarrollo sostenible, en los princi-
pios ambientales y en las teorias ecologistas. La tnica salida parece ser
la gestion racional de los recursos. Como sefiala Botkin (1993), “[...] el
fracaso de las ideas y los mitos es incémodo, incluso aterrador” (p. 91).
Sin embargo, la crisis ambiental requiere explorar el sistema de creen-
cias que han determinado la relacién del hombre con la naturaleza, por
lo que es necesario indagar no solo los efectos nocivos de los mitos que
han predominado y que con vastedad han desentrafiado los estudios
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ambientales, sino también enfrentar los nuevos mitos que hacen parte
del ecologismo.

Las creencias actian como sistemas de tendencias relacionales sim-
boélicas o instrumentales (Corral-Verdugo, citado en Lopez, 2002, p. 63).
Independientemente de que se considere a este sistema de creencias como
mito, imédgenes o proyecciones del sistema de comunicacién entre los
hombres, una manifestacién de los arquetipos de la psique, o bien ob-
jetos privilegiados de una fenomenologia de la conciencia humana, las
disciplinas y las escuelas mas diversas convergen en la consideracién de
este complejo sistema y de sus variantes, como aglutinadores modernos
que crean objetos decisivos en el equilibrio y orientacién del destino
humano, tanto individual como colectivo (Ledn, 2008). En esta medi-
da, la forma en que el ser humano se relaciona con la biosfera estaria
determinada por las creencias o pensamientos acerca de cémo funcio-
na el mundo. Como sefial6 en 1967 Lynn White, en la revista Science*,
la relacién entre el ser humano y el ambiente estd influenciada por las
creencias sobre su propia naturaleza, sobre el mundo fisico y sobre su
propio destino (pp. 1203-1207). Una postura similar puede encontrarse
en Gregorio Mesa (2010), para quien las sociedades a lo largo de su his-
toria producen una idea de naturaleza que determina su modo de inter-
relacionarse, ya sea considerando a esta dltima como madre y sagrada,
o bien como objeto de apropiacion y de explotacion (p. 144).

Este sistema de creencias sobre el papel del hombre en la natura-
leza, sobre el destino del hombre y sobre la naturaleza en si misma, ha
configurado lo que hoy se conoce como el nuevo paradigma ambiental
(NPA) que, como se vio en el primer capitulo, se ha desarrollado en opo-
sici6n a un Paradigma Social Dominante (psp). De esta forma, el NPa ha
configurado un nuevo orden simbdlico que representa, corresponde y se
identifica con lo real, que lo denomina a través de la palabra, lo codifica
y le fija significados (Left, 2007). Se trata de lo que Scott Lash (1997)
denominé paradigmas culturales (pp. 20-22) y que aqui se puede retomar
tanto en su sentido originario, como en un sentido general, como pa-
radigma. En consideracién de Lash, los paradigmas son configuracio-
nes espacio-temporales que comprenden una estructura simbélica mds
o menos flexible, que pierden su forma cuando se ven sometidos a una

26 Véase tambien Lépez Gonzilez (2002, p. 6).
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tension excesiva. Los paradigmas toman forma, perduran un tiempo y
luego se desintegran.

En este orden de ideas, los paradigmas son regimenes de significa-
cion, denominacién que Lash adopta a partir de la nocién de régimen de
acumulacién de la escuela de la regulacién, por lo que comportan una
economia especifica y un modo especifico de significacién. Esta econo-
mia supone unas particulares relaciones de produccién de los objetos,
condiciones especificas de recepcién, un marco institucional que media
entre produccién y recepcién, y un modo particular de circulacién de
los objetos. E1 modo de significacién, por su parte, refiere a la relacién
particular entre significante (un sonido, una imagen o una palabra), el
significado (un concepto o sentido) y el referente (un objeto del mundo
real con que se vinculan los dos primeros).

En el sentido del ecologismo que hasta este punto se ha abordado,
serd de particular importancia la idea de modo de significacién, en tanto
involucra una relacién determinada entre lo que se expresa, el sentido
que ello adquiere y lo que pretende explicar o enunciar en el mundo
real. No obstante, no deberd perderse de vista que se trata también de
un modo especifico de produccién de objetos ambientales, con todo lo
que ello comporta y de la produccién de unos discursos especificos, que,
considerada en el sentido expresado Foucault (1992)7, adquiere un sentido
complejo y discontinuo. Lo que Foucault describié como formaciones dis-
cursivas son sistemas de pensamiento y conocimiento, practicas complejas
y diferenciadas que obedecen a unas reglas y a unas transformaciones.
De igual forma, estas estdn vinculadas al poder y generan mecanismos
de exclusién, como son la prohibicién, la separacién, el rechazo y la
divisién entre lo verdadero-falso. La prohibicién estd delimitada por
lo que no se dice, ya sea por tabu, por la circunstancia o porque asi lo
decide el sujeto que habla. La separacién y el rechazo se vinculan con
la distincién entre razén y locura, frente a la cual, explica Foucault, ha
existido una separacién de esta en tanto se le confiere la condicién de
verdad enmascarada o, simplemente, se le rechaza.

Por su parte, la voluntad de verdad se puede trasladar entre quien
habla a lo que se dice, estd basada en un soporte y distribucién institu-
cional*; ademads de estar acompafiada por la forma que tiene el saber de

27 Véase también Foucault (2002).

28 En los términos en que lo expresa Foucault, este soporte y distribucién insti-
tucional estd relacionado con pricticas como la pedagogia, como el sistema de
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ponerse en prictica en una sociedad, en la cual es valorizado, distribui-
do, repartido y atribuido. Esta voluntad de saber ejerce presién sobre los
otros discursos; es una maquinaria que excluye a todos quienes intentan
dejar de lado, no sin alguna dificultad, esa voluntad de verdad (Foucault,
2002, pp. 11-21). De este modo, tendria que ser importante considerar el
régimen de significacién que nos ha llevado a percibir estos fenémenos
como importantes o a privilegiar unos discursos en lugar de otros, antes
de pensar en un hilo conductor que conecte, desde los aspectos cientifi-
cos y técnicos del genoma humano, hasta los riesgos de la biotecnologia
para la biodiversidad y la bioseguridad, pasando por las bases biolégicas
de la personalidad y la culpabilidad como cuestién empirica y normativa,
o incluso, cada uno de estos aspectos en particular.

Dialéctica de la antimodernidad

La nuestra es una época proclive a los chivos expiatorios, las cerra-
duras patentadas, las alarmas antirrobo y, en general, a toda clase de
conspiraciones que llenan el vacio en el espacio piblico con un pdnico
moral, que libera el miedo y el odio acumulados en dosis controladas.
Como lo sefiala Zygmunt Bauman (2005), “la vigilancia se halla degra-
dada a su funcién de custodiar bienes, mientras que el interés general
no es mds que una junta de egoismos, simpdticas emociones colectivas y
miedo al pr6jimo” (p. 42). La posibilidad del peligro y el imaginario de
muerte se han tomado el escenario global. La anticipacién de la catds-
trofe ha cambiado el mundo del cual emerge un nuevo tipo de sociedad:
una que acepta restricciones a su libertad en favor de la seguridad, que
se configura en un marco de sospecha sobre el otro, que finalmente in-
vade todos los espacios de la vida, lo que nos aleja de la realidad misma.

La modernidad se caracterizé por mucho tiempo con el cédigo
binario civilizacién-barbarie, agenciado desde el pensamiento eurocén-
trico. La modernidad estd asociada a descubrimientos tecnolégicos, el
aumento la productividad, y la creencia en el desarrollo y el progreso, asi
como por la individualidad con respecto de la familia, la comunidad, el
Estado y las instituciones religiosas, el comportamiento no salvaje en la
vida cotidiana, la reduccién de la violencia y la crueldad. Desde la pers-
pectiva de Bauman (2005), la modernidad era pesada, solida, condensada

libros, la edicién, las bibliotecas, como las sociedades de sabios de antafo, los
laboratorios actuales.
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y sistémica, proclive al totalitarismo debido a su afin de homogeneidad
y su enemistad con la variedad, la contingencia y lo aleatorio (pp. 21-
58). Los principales iconos de esta fueron las fabricas fordistas con sus
rutinas y movimientos predeterminados que anulaban la espontaneidad
e iniciativa individual; la burocracia, ligada al modelo de Max Weber,
que dejaba de lado los lazos sociales y las identidades; el panéptico de
Bentham y Foucault; el Gran hermano, siempre vigilante que castiga a
los infieles y recompensa las lealtades; y, finalmente, el Zonz/ager y el
gulag, los cuales ponian a prueba la maleabilidad humana, en donde los
no maleables eran enviados a cimaras de gas y crematorios.

Por oposicion a la modernidad pesada, la actual es una liviana, li-
quida, difusa y reificada. Una vez la libertad (libertad de eleccién y li-
bre de mercado) se consideré inmune a amenazas futuras, se declaré el
fin de este periodo. La sociedad del siglo xx es compulsiva, continua,
irrefrenable y eternamente incompleta; lo que la caracteriza es la sed de
creacion destructiva o creatividad destructiva que desmantela, elimina y
limpia con el propésito de aumentar la productividad y la competiti-
vidad. De esta forma, quedamos supeditados a la calidad de nuestros
talentos (recursos, voluntad, caricter) como tnico limite del progreso y
del automejoramiento.

El primero en sefialar el advenimiento de una sociedad del riesgo fue
Beck en el texto La sociedad del riesgo (2008), al intentar caracterizar el
paso de lo que denomind la primera modernidad ala segunda modernidad
o modernizacion de la modernizacion. Beck describié la primera en tér-
minos de una sociedad estatal y nacional, con una estructura colectiva,
con pleno empleo y una rdpida modernizacién. En cuanto a la segunda,
la ubicé a fines del siglo xx como un proceso en el que se cuestionaron
los supuestos de la anterior y en el que se enfrenté a la globalizacion, la
individualizacién, los riesgos ecolégicos, la revolucién de los géneros,
entre otros, lo que produjo un fortalecimiento del capitalismo financiero.

Sin embargo, la discusién, como alcanza a advertir Beck, no es del
todo nueva®, y no solo porque la amenaza y la inseguridad sean condi-
cién de la existencia humana. Desde 1947, 1a Escuela de Frankfurt, con
los estudios de Theodor Adorno y Max Horkheimer sobre la pseudo-
cultura, habia venido hablando de los efectos de la cultura de masas,
entre los cuales identificaba las patologias de la individualizacién y la
creciente busqueda de modelos de comportamiento que guiaran las

29 Véase Beck y Zolo (2005, pp. 207-327).
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acciones de individuos que, con la desaparicién de Dios, tuvieron que
tomar sus propias decisiones, y en consecuencia, optaron por el auto-
ritarismo. También Bauman habria de identificar las diferencias entre
una modernidad pesada y una liquida (primera y segunda modernidad
de Beck, respectivamente).

De acuerdo con Beck (2008), la amenaza y la inseguridad son con-
dicién de la existencia humana, pero en la modernidad, la seménti-
ca del riesgo se relaciona con peligros futuros que se tematizan en el
presente y que resultan de los éxitos de la modernizacién. Esta nueva
semdntica ha posibilitado la emergencia de nuevas propuestas sociales
posutépicas, como las del ambientalismo (pp. 15-45). Los riesgos siem-
pre presuponen la posibilidad de tomar decisiones que en la sociedad
industrial se transforman en amenazas incalculables, lo que posibilita
la aparicién de multiples sistemas de aseguramiento, cristalizados en
un Estado previsor y provisor (Ewald, 1993; Beck, 2008, p. 158). En las
sociedades del riesgo, el célculo de este le permite al Estado institucio-
nalizar una promesa de seguridad mediante la aplicacién universal de
estadisticas o del principio de intercambio, dinero por destruccion. Este
principio persigue la distribucién justa de las consecuencias y costes
derivados de los resultados perversos de la industrializacién, mientras
se hace participes a los individuos de la compensacién y prevencién de
ellas (Beck, 2008, pp. 24-25).

En este marco, es importante considerar la posicién de la psicologia
frente a la responsabilidad. De acuerdo con los conductistas radicales, la
capacidad de explicar cualquier comportamiento estd relacionada con la
de identificar los eventos que producen un comportamiento y las conse-
cuencias que le acompaiian, las cuales estimularian o no determinadas
acciones, y que, a su vez, podran ser comprendidas como responsables
o irresponsables ecolégicamente. En este esquema de interpretacion, se
asocian los problemas ambientales al consumo irracional de recursos, a
la explotacién del medio y al no hacer nada para evitar la degradacién
ambiental (Corral-Verdugo, 2006, p. 115).

El problema radica en que los estimulos que refuerzan conductas
irresponsables ecolégicamente se presentan inmediatamente después
de la conducta, lo que ocasiona que el consumo desmedido continte
presentindose en un alto grado. Por otro lado, a causa de que las conse-
cuencias negativas son percibidas como eventos a largo plazo, estas no
resultan lo suficientemente fuertes para disuadir al individuo de adoptar
una accién en otro sentido, esto es, se refuerza una accién responsable.
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En esta medida, se buscaria colocar al individuo en situaciones en las que
su comportamiento antiambiental sea castigado inmediatamente con el
propésito de evitar el incremento en una respuesta contraria a una con-
ducta responsable frente al ambiente, situacién que se ilustra en la figura
5 a continuacién (Cone, 1984, pp. 26-23; Corral-Verdugo, 2006, p. 115-116).

Estimulo ——> Respuesta —> [Consecuencia reforzante

positiva / corto plazo

Estimulo ——> Respuesta —> Consecuencia reforzante Menor probabilidad

positiva / largo plazo de incremento

i § en respuesta
Estimulo ——> Respuesta —> [Consecuencia

aversiva / corto plazo

Estimulo —> Respuesta —> Consecuencia

aversiva / largo plazo

FIGURA 5. Andlisis experimental de la conducta proecolégica.
Adaptado de Victor Corral-Verdugo (2006, p. 115).

En este marco, la historia de la modernidad se ha presentado, desde
el ecologismo, como la historia de un irreversible distanciamiento entre
el hombre, la sociedad y la naturaleza. Entonces, se ha optado por bus-
car soluciones distintas, que rompan el propio marco de la cultura de la
modernidad, basadas en una critica profunda de ella, por lo que la sali-
da se ha planteado del lado de la antimodernidad y la antiracionalidad
(Hinkelammert, 2007, p. 1).

TABLA 3. Dialéctica de la modernidad y de la antimodernidad

PRINCIPIOS BASICOS INSTITUCIONES BASICAS
DE LA MODERNIDAD DE LA MODERNIDAD

Discontinuidad: cambio de las
instituciones bsicas, en las que los
principios bisicos se autoimponen

DIALECTICAS DE LA Continuidad radicalizada:
MODERNIDAD deslimitacién

(Dis)continuidad: cambio de
DIALECTICAS DE LA  Discontinuidad premeditada: las instituciones bésicas, en las que
ANTIMODERNIDAD  negacion se consuma la negacién de los
principios basicos

Fuente: Beck, 2008, p. 287.
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Como lo muestra la tabla 3, 1a posibilidad y realidad que surgen con
la radicalizacién de la antimodernidad han forzado la emergencia de una
nueva concepcién del mal. Aludir a la obra del mal resulta ser la forma
mids simple de responder a la excesiva complejidad y contingencia de
la sociedad del riesgo. Las consecuencias se convierten en causas y las
causas en autores y, a su vez, un autor no puede ser otro que el extran-
jero, mientras quienes lo acusan se autoempoderan y erigen un nuevo
infierno en la Tierra (Beck, 2008, pp. 304-308).

La primacia de lo econédmico en lo ambiental

Aunque la visién contemporanea estd marcada por la sustentabilidad
y la responsabilidad, que proponen la adecuada gestién de los recursos
en vista de las futuras generaciones, esta encubre la mercantilizacién
de la naturaleza con la edificacién del concepto de capitalismo verde,
cuya finalidad es volver la produccién de las empresas mds competiti-
vas en un contexto marcado por la crisis ambiental. Asi, la conciencia
ecologista se traduce en la mayor demanda de productos wverdes, lo que
resulta una ventaja frente a aquellas empresas que no aplican politicas
ambientalistas en sus procesos industriales y, por tanto, no contribuyen
a disminuir el impacto sobre el ambiente.

La emergencia del ecologismo, de los estudios econémicos que se
acercaban a la biologia y a las tendencias ecoldgicas, asi como su incor-
poracién a las agendas politicas de los Estados desarrollados, intensificé
y extendié una conciencia ecolégica y ambientalista en los nuevos mo-
vimientos sociales. Esto originé nuevas ideologias, en su gran mayoria,
contrarias a las diferentes teorias y modelos liberales y de izquierda sobre
el crecimiento econémico. La economia ecoldgica se preocupa por crear
marcos institucionales regulatorios que gestionen los recursos naturales
escasos, por lo que se enfoca en la renovabilidad y reciclaje de estos. En
este sentido, el marco institucional que debe crear el Estado debe pro-
poner soluciones reales y adecuadas, en términos del costo, de los precios
y de las cantidades de lo utilizado, de los productos obtenidos y de los
residuos emitidos. Todo esto a través de una correcta planificacién de
los recursos naturales, sustentada en adecuados métodos estadisticos,
cuya finalidad sea la de reducir la huella ambiental en beneficio de las
tuturas generaciones.

En este contexto, algunos economistas crefan que el crecimiento
econémico se podia sostener indefinidamente, lo que era tan factible
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como deseable. Para esto, se necesitaba de un sistema de precios que
funcionara eficientemente, el cual podria acomodarse a mayores nive-
les de actividad econémica, siempre y cuando se mantuviera un nivel
aceptable de calidad ambiental. El agotamiento de los recursos natura-
les se veria contrarrestado por los cambios tecnolégicos y la aparicién
de sustitutos que aumentarian la calidad del trabajo y del capital, lo
que permitirfa la menor extraccién de recursos no renovables (Pearce y
Turner, 1996, pp. 39-40).

Ahora bien, la consideracién sobre la economia ambiental parte del
abordaje de la economia como un campo cientifico. En este sentido,
Paschoal Rossetti (1994) sostiene que esta ciencia tiene, como problema
tundamental, la escasez. En este planteamiento, subyace la maximiza-
cién de beneficios y la eleccién racional como método para reducir la
incertidumbre y asignar los bienes escasos. Para Rossetti, una situacién
tipicamente econémica debe cumplir cuatros condiciones a saber, que
el ser humano tenga multiples fines, deseos o necesidades; que estos se
puedan ordenar segun su prioridad; que los medios para lograrlos sean
escasos; pero que tengan usos alternativos, por lo que podrian ser mo-
vilizados para diversos objetivos.

La sustentabilidad econémica se impuso como criterio normativo
para la reconstruccién de los érdenes econémicos, la viabilidad de la
vida humana y el soporte para lograr un desarrollo durable ante la visién
mecanicista cartesiana, que habia generado los procesos de destruccién
ecolégica y de degradacién ambiental. De aqui, surgieron los nuevos
paradigmas de la economia ecolégica que constituyen la mds clara ad-
vertencia de las amenazas que se ciernen sobre nuestro entorno y vida
social (Left, 2007, pp. 17-18).

En sus términos mds generales, la cuestién ambiental se puede di-
vidir en dos visiones en su aspecto econémico: por un lado, la sectorial
o economia cldsica, que considera el ambiente en términos de recursos
naturales susceptibles de ser explotados, concepto que en si mismo in-
corpora la idea de dafiar; por el otro, la sistémica o economia ambiental,
para la que el ambiente se refiere a un sistema de interrelaciones dind-
micas entre lo antrépico, lo biético y lo abiético. Mis especificamente,
esta ultima ha sido definida como la aplicacién de principios econémi-
cos a la gestién de los recursos ambientales; ademads, tiene como objeto
de estudio las acciones humanas sobre el medio y su aprovechamiento
por las generaciones actuales y futuras (Chavarro y Quinteros, 2005).
De esta forma, esta rama aborda el problema de las externalidades y la
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asignacién intergeneracional 6ptima de recursos. Aunque acepte como
base el homo economicus de la economia clasica, que supone un individuo
racional cuyo comportamiento apunta a la maximizacién de beneficios y
de acciones de cardcter mecanico, esta alude a la capacidad de gestionar
de manera razonable los recursos naturales.

Por otro lado, la economia ambiental abordé también los efectos
negativos del proceso econémico en el ambiente y en el ser humano, y
llevé su andlisis al campo de lo valorable, apropiable o intercambiable,
empleando para ello la valoracién monetaria de los recursos y efectos
ambientales. De esta forma, sostiene que el problema de la contamina-
cién se produce porque no es claro quién se ve afectado por esto, por lo
que deben existir derechos de propiedad claramente establecidos y, del
mismo modo, es necesario cuantificar el valor de recursos renovables
y no renovables con el fin de facilitar la toma de decisiones de acuerdo
al criterio de maximizacién de beneficios desde la politica econémica
(Chavarro y Quinteros, 2005). No obstante, el problema con el que se
topa la economia ambiental consiste en la dificultad para valorar las pre-
ferencias de generaciones futuras, asi como algunos recursos ambientales.
Para intentar solucionarlo, emplea la propiedad y el mercado, aplican-
do un cilculo de costo-beneficio, aun cuando muchos de estos aspectos
son de dificil cuantificacién; es decir, de dificil valoracién econémica;
ademds que su apropiacién podria generar problemas sociales, pues, en
muchas ocasiones, consiste en bienes comunes.

Debido a que la economia ambiental sostiene como necesario el desa-
rrollo y el crecimiento econémico sin afectar el ambiente, surge la férmula
politica del desarrollo sostenible; ademads, aparece como via para cortarle
el paso al avance del ecodesarrollo, mirado con recelo por los paises con
mayor desarrollo tecnolégico y cientifico y los organismos supranacio-
nales, como la omc, BIRF, FMI y la UNTAD. En 1983, la asamblea general
de la oNU constituye la Comisién Mundial sobre el Medio Ambiente y
el Desarrollo, cuyo fin era la elaboracién de un Programa global para el
cambio, el cual, a partir del desarrollo sostenible, propuso la instauracién
de un sistema econémico internacional reestructurado de cooperacién.

Por otro lado, el término desarrollo sostenible implica limites al modelo
econémico imperante; ademds, tanto la tecnologia como la organizacién
social pueden ser ordenadas y mejoradas, lo que abre el camino hacia una
nueva etapa de crecimiento econémico (Pearce y Turner, 1996, p. 71). Asi,
la economia ambiental se ocupa principalmente de aquel recurso que si-
gue siendo de utilidad directa para el hombre y que resulte apropiable,
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valorable y productible, por lo que se emplea en sus desarrollos una 16gi-
ca costo-beneficio de los bienes naturales. Para esto, se utiliza la meto-
dologia de valoracidn, la cual le imputa a estos bienes una infinidad de
valores, en teoria, apoyados sobre el cdlculo de costes de oportunidad o
contingentes a la naturaleza y sus recursos.

De esta manera, la economia ambiental se encuentra sustentada sobre
los mismos pilares del capitalismo, que percibe a la naturaleza como un
objeto, un conjunto de recursos naturales utilizables por la sociedad de
forma sostenida, por lo que se puede depredar de forma ilimitada. Asi,
este tipo de economia introduce nuevas variables, relacionadas con los
avances tecnoldgicos y cientificos, la gestién de los recursos naturales y
politicas que reducen los impactos de la industria sobre la naturaleza.

LA INCORPORACION DE LA OTREDAD

La crisis ambiental se ha presentado como el sintoma que anuncia los
limites de la racionalidad, de la objetividad y de la universalidad del
conocimiento que se inaugura con la revolucién cientifica y que, con la
Revolucién Industrial, alcanza la maxima expresion, de la economiza-
cién del mundo. El desarrollo sustentable se presenta en esta perspectiva
como una alternativa que, a través de la idea de intergeneracionalidad,
trasciende la historia, las formas de conocimiento y el dominio de la
economia en el mundo moderno, al efectuar la apertura de lo mismo
hacia lo ofro (Left, 2009, pp. 298-299). A continuacién, se presentard
una reconstruccién de la categoria de otredad en las discusiones sobre
el ambiente, con el fin de avanzar hacia la incorporacién de una nocién
del o#ro compatible, tanto con los reclamos sobre un ambiente sano como
con la relacién con las generaciones actuales; este aspecto se tocard en
la tercera parte de este apartado, no sin antes hacer un recorrido por los
debates sobre este tema.

La crisis ambiental a través de la otredad

La construccién de sociedades sustentables abri6 la posibilidad de
pensar la relacién ética entre el ser y el ofro. La racionalidad ambiental
incorporé la multiculturalidad y el didlogo de saberes, para recuperar
los saberes ancestrales que permitirian superar la crisis de conocimiento
de la sociedad occidental. Ademds, la intergeneracionalidad encarné el
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vinculo entre lo o#70 y el infinito como persona ética. Asi quedé repre-
sentado en la postura de los indigenistas brasilefos Villas-Boas:

Silo que queremos es hacernos ricos, acumular poder y dominar
la Tierra, es inutil que pidamos consejo a los indigenas. Mas si lo
que queremos es ser felices, unir ser humano y ser divino, integrar
la vida y la muerte, insertar la persona en la naturaleza, compati-
bilizar el trabajo con el ocio, armonizar las relaciones intergenera-
cionales, entonces escuchemos a los indigenas. Ellos tienen sabias
lecciones que darnos. (Boff, 1996, p. 159)

De esta forma, se produce el descentramiento del etnocentrismo del
pensamiento y de la cultura occidental de la que emerge un otro, hasta
ahora colonizado y dominado, para ser escuchado. Unido a esto, tiene
lugar una experiencia de la otredad en tanto experiencia de lo sagrado,
por lo cual la otredad se presenta como el escenario en el que se pro-
duce la creacién y ruptura del lazo social, el rechazo y la aceptacién, el
encuentro y desencuentro que configuran los espacios de la identidad
(Pérez, 2009, p. 32).

Ahora bien, la identidad se construye a partir de la confrontacién
ideal del yo individual con el ideal social, en un proceso que estd ligado
a la cultura, los valores y principios. Esta confrontacién es el resulta-
do, tanto de una definicién personal, como de la carga ejercida por las
diferentes instituciones por las que transita el individuo; ademds, es en
esta en la que se construye la idea del oz7o, el diferente, extrafio o aje-
no (Falcon, 2013). Asi, la otredad permite explorar las formas de apro-
piacién del mundo y la manera en que se constituye la experiencia, al
tener en cuenta la produccién de sentido sobre las realidades ajenas; es
decir, “las relaciones entre los modos de ser de un Yo y los modos de
ser que, desde ese Yo, se proyectan y se elaboran sobre el sentido de lo
ajeno” (Ledn, 2005, p. 13)". De esta forma, toda sociedad configura un
otro cuando delinea las fronteras de su propio mundo y cuando establece
sus fronteras de sentido, las cuales se construyen desde la heteronomias.

30 Estas dimensiones de la otredad son exploradas a lo largo de la obra del filésofo
Luis Villoro. Véase Ramirez (2007).

31 Véase también Pefiaranda Célera (2007).

32 Esta heteronomia refiere al origen externo de las instituciones, origen que se
alude al plano extrasocial, divino o racional. Para esto, véase Catoriadis (2004,

PP- 53-54)-
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Ahora bien, el supuesto segtn el cual la creacién de sentido es posible
constituye, a su vez, la posibilidad de su destrucciéns.

En el contexto anterior y en el campo de la politica, los ciudadanos
asumen explicitamente su capacidad de cuestionar y transformar las
instituciones que ellos mismos se han dado (Miranda, 2006, p. 239) y
se vuelve pertinente la comprensién de la ambigtiedad que tiene lugar
en las sociedades occidentales actuales. Esta puede ser ejemplificada,
seguin Cornelius Castoriadis (1996), por “la calidad del compromiso con
los derechos humanos por parte de los paises que los pisotean cotidia-
namente o que los quieren para ellos pero no para los otros, mientras
suscriben declaraciones, en esa medida, hipdcritas y cinicas” (p. 45, ci-
tado en Miranda, 2006, p. 240). En este sentido, el problema del otro
remite a la necesidad de justificar intelectualmente la convivencia con
otras personas, por lo que se precisa experimentar la peculiar realidad
del propio yo (Montoya y Osorio, 2011, p. 274). La experiencia de la
otredad se configura, de esta forma, como la historia de la exclusion,
que funciona como una operacién de distincién entre las semejanzas y
diferencias que ubican a ofros desde la perspectiva de un yo o un nosotros*.

La racionalidad de la complejidad y el saber ambiental, propuesta
por Enrique Left (2007), se forja en una relacién de otredad, aunque se
erige como un entramado no sistematizable de relaciones de alteridad.
En estas, “se reconfigura el ser y sus identidades, y se abre a un mds
alla de lo pensable, guiado por el deseo insaciable de saber y de vida, a
través de la renovacién de los significados del mundo y los sentidos de
la existencia humana” (p. 14). Se trata de una propuesta que pretende
superar la separacién establecida por la objetividad subjetiva (yo-eso),
para situarse del lado de la otredad (yo-tu).

En los tltimos 30 afios, la legislacién ambiental, sus principios y dis-
cursos han promovido la idea de temor ante la destruccién del planeta y
de la vida, como lo aseguré el bilogo J. Wallace Nicholson,

33 La construccién de sentido de la institucién y la sociedad se erige justamente
como encubrimiento de este origen interno y proteccién frente a la posibilidad
de la contestacién interna o la agresién externa.

34 Véase Cucagna et al. (2007, p. 60). Este proceso ha sido estudiado por Judith
Butler desde la perspectiva de género y su incorporacién mediante pricticas
sociales normalizadoras; véase Butler (1998). También, Hernindez Castellanos
(2011, p. 24).
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Llevamos 30 afios inundando la cabeza de la gente con cifras y
miedo, empleando ticticas intimidatorias para forzar cambios de
comportamiento. Hemos promovido un peligro afiadido, la idea
del otro. Los problemas que encontramos son siempre culpa de
corporaciones, gobiernos o individuos, y a veces no es tan simple.
(Nicholson, citado en Vizquez, 2011)

En este sentido, ante algunas de las propuestas que se presentan sobre
la apreciacién del otro como un agente contaminante, Wallace propone
deconstruir la relacién que se tiene con el ambiente para comprender-
la mejor, considerando la idea de que se protege los que se conoce y se
ama, mas no tanto lo que se teme. Este ejemplo lo ha venido aplicando
particularmente en sus estudios sobre el impacto del océano en la salud,
con los cuales espera generar su preservacion a partir de una técnica ala
que se ha conocido como neuroconservacion (Vizquez, 2011).

Otras perspectivas cuestionan el antropocentrismo, pues conside-
ran que el hombre estd obligado a mantener el equilibrio del ecosistema
planetario en un acto de solidaridad con su entorno, con las cosas vi-
vas y no vivas (Toledo, s. f.). Esta perspectiva se centra en el miedo a la
desaparicién de la especie, que considera a la sociedad industrial como
una de las principales causas de la degradacién ambiental, por lo que se
sefiala la necesidad de una nueva ética en la que

la conciencia de especie genera formas de solidaridad, con el
resto de los seres humanos, con el resto de seres vivos y con el resto
de los componentes del universo, que trascienden el individualis-
mo, que es por cierto el rasgo conductual sobre el que se erige y
legitima la civilizacién industrial. (Toledo, s. )

Las relaciones entre el ser humano y el ambiente deben ser analiza-
das con respecto a la evolucién de las instituciones y pricticas sociales
—capitalismo, industria, mineria, comercio, y el Estado mismo, entre
otras—, lo que llevard a la comprensién de que el ser humano interactia
intensa y constantemente con el medio ambiente y, como consecuen-
cia, se determina mutuamente su estructura y funcionamiento, en una
interaccién dindmica en la que el ambiente es contingente, complejo
y heterogéneo en el tiempo y el espacio (Méndez, 2011, p. 135). Desde
esta perspectiva,
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Cada ser humano debe descubrirse como miembro de la especie
homo sapiens/demens en comunioén y en solidaridad con las demads
especies que forman la comunidad de los vivientes (biocenosis). Se
descubre también como miembro de la familia humana repartida
por todas las latitudes de la Tierra. (Boff, 1996, p. 6)

Esta caracteristica debe ir de la mano con una democracia ecolégico-
social planetaria, capaz de incluir a todos los seres que componen el
mundo social y de considerar la justicia como un principio insoslayable,
asi como la opcidn por los pobres.

Las dimensiones de la otredad

La otredad es una categoria que permite explorar las formas de apro-
piacién del mundo y la manera en que se constituye la experiencia; mds
cuando la produccién de sentido se produce sobre las realidades ajenas;
es decir: “las relaciones entre los modos de ser de un Yo y los modos de
ser que, desde ese Yo, se proyectan y se elaboran sobre el sentido de lo
ajeno” (Ledn, 2005). La produccién de sentido frente al otro ha estado
determinada por la herencia hegeliana de identidad y diferencia, rela-
cién en la que se introduce la definicién de la identidad. En G. W. F.
Hegel la diferencia se enuncia mediante un juicio negativo: A no es B.
Este sentido es retomado por Alexandre Kojéve para expresar que esta,
aunque sea una forma de la nada en tanto diferir de algo es no ser como
ese algo, forma parte de lo que es, por lo que “es inevitable una cierta
inclusién (que estd por definir) de la nada en el ente, si queremos que
haya una diferencia entre ambos” (Descombes, 1998, p. 59). Asi, tam-
bién, la negacién requiere del ser para situarse como tal.

Por su parte, Jean-Paul Sartre (1979) reorienta los postulados de
Hegel y Kojeve, pero desplaza la dualidad ser y nada por la dualidad ser
en siy ser para si'y establece la relacién con el of70 en un espacio en que
su aparicién modifica el mundo y en que el ser para si puede proyectar
amor u odio, pero no ignorar al ofro. El odio hacia la otredad es, para
Sartre (1979), por el préjimo en general: “lo que quiero alcanzar sim-
bélicamente al perseguir la muerte de otro es el principio general de la
existencia ajena. El otro al que odio representa, de hecho, a los otros. Y

35 Véase también Pefiaranda Célera (2007).

80



Ampliando los horizontes de significacién de la responsabilidad ambiental

mi proyecto de suprimirlo es proyecto de suprimir al préjimo en general,
es decir, de reconquistar mi libertad no-sustancial de para-si” (p. 256).

En Carl Schmitt, la categoria de otredad toma la forma de la distin-
cién amigo-enemigo. Ademds, para este pensador, lo politico precede
a lo estatal y no se agota en este, sino que tiene sus propias légicas y
criterios, por lo que se propone hallar un criterio que le permita dis-
tinguir lo politico de otras esferas sociales (economia, religion, etc.).
Este criterio es la distincién amigo-enemigo, segun la cual lo politico
cobra sentido cuando hay un grupo organizado que se opone comba-
tivamente a otro conjunto andlogo (Serrano, 1999, pp. 27-34). En el
sentido schmittiano del ofro, la sociedad consiste en un conjunto de
individuos que tienen en comin un determinado tipo de cualidades
(Mejia, 2005d, pp. 150-152). Estas son opuestas al enemigo, quien es,
en palabras de Schmitt (2002) “el otro, el extrafio y para determinar
su esencia basta con que sea existencialmente distinto y extrafio en un
sentido particular e intensivo” (p. 57).

En este orden de ideas, se produce una légica en la que, a partir del
enfrentamiento entre lo propio y lo radicalmente ajeno, se pretende re-
ducir lo social a una tnica realidad en la que lo extrafio (el o#r0) debe ser
expulsado, aniquilado o asimilado. Levinas (1991) enunci6 una situacién
similar, pero en la que el objetivo final era “la reduccién o la conver-
sién de lo Otro en lo Mismo mediante la subordinacién de lo Otro a lo
Mismo” (p. 214, citado en Pérez Vilar, 2009, p. 38).

La nocién de otredad estd ligada a la hospitalidad y la hostilidad, a
la identidad y la diferencia; ademds de poner en cuestién la mismidad y
remitir a la alteridad. El avance de la tecnologia, la degradacién ambien-
tal, los cuestionamientos a la modernidad y a la racionalidad, han hecho
que la identidad y la diferencia se conviertan en elementos cruciales para
comprensién del mundo. Como lo sefiala Ryszard Kapusciniski (2006),

A lo mejor nos dirigimos hacia un mundo tan nuevo y dife-
rente que las experiencias acumuladas a lo lago de la historia nos
resulten insuficientes para comprenderlo y para movernos en él
sin perder el rumbo [...] En este mundo de nuevo cufio, a cada
momento nos toparemos con un nuevo Otro, que poco a poco ird
emergiendo del caos y de la confusién de nuestra contemporanei-

dad. (Kapusciniski, 2006, p. 26)

Segtn Edgar Morin (1995), el hombre puede ser tanto un Aomo sapiens
como un homo demens; es decir, un ser capaz del odio, del delirio y de la
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desmesura. La evidencia de ello parece ser las guerras y genocidios a lo
largo de la historia de la humanidad. Asi, por ejemplo, “el holocausto
nazi constituye un momento emblematico, que sirve para nombrar todos
los genocidios, totalitarismos, guerras y formas de violencia sucedidos
en el siglo xx y comienzos xx1” (Giaccaglia ez al., 2012, p. 117).

Asi, el otro es siempre el extranjero, el extrafio, “aquel sujeto que
pone en cuestién la identidad y la mismidad, y del cual se desprenden
innumerables problemas que ponen en entredicho formas de vida, acti-
tudes, politicas, identidades” (UacM, 2011, p. 7). Frente a €l, solo pueden
adoptarse dos posiciones: la hospitalidad o la hostilidad, palabras pro-
venientes del latin Aospes y hostis, respectivamente, y que “significa[n] al
mismo tiempo hospedador y hospedado, anfitrién y huésped. Por tan-
to, el que da hospitalidad, el anfitrién (hospes), se reconoce a si mismo
como enemigo-extranjero (bostis), por eso puede reconocer al otro como
amigo” (Giaccaglia ez al., 2012, p. 118).

De esta forma, se ofrece hospitalidad al forastero porque es extrafio
y desconocido; provoca atraccién y repulsiéon. Quien ofrece su hospita-
lidad lo hace sin certezas sobre la reciprocidad, por lo que el otro puede
convertirse en amenaza, como lo advertia Sartre al afirmar “el infierno
es el otro” (UACM, 2011, p. 7). De esta forma, el otro se presenta como
aquel que es esencialmente distinto, ese que no soy yo, por lo que, segin
Levinas, en una charla con Phillippe Nemo, “la relacién intersubjeti-
va es una relacién asimétrica. Yo soy responsable del otro sin esperar
reciprocidad, aunque ello me cueste la vida. La reciprocidad es asunto

suyo” (1998, p. 33).

El encuentro con el otro

El encuentro con el otro es la experiencia fundamental de la con-
dicién humana, en la cual el hombre organizado en una pequefa tribu
descubre algo que existe mds alld. La actitud frente a ese encuentro con
el otro siempre fue la guerra y el conflicto. Ambas expresiones fueron
el fracaso del ser humano, pues pone de manifiesto su imposibilidad
de entrar en contacto con los otros y comunicarse. Sin embargo, en el
transcurso de la historia surgieron formas de comunicacién a través
de las actividades econémicas, como fueron el establecimiento de ru-
tas comerciales y los mercados, los cuales eran puntos de encuentro de
intercambios de mercancias, ideas y costumbres. Esta mirada histérica
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muestra que el encuentro con el of7o se dio bajo tres posibilidades: la
guerra, el aislacionismo y el didlogo (Giaccaglia ez al., 2012, pp. 118-119).

En este sentido, una de las preocupaciones mds recurrentes en ciencias
sociales es e/ ofro. Autores como Emmanuel Levinas, Michel Foucault,
Norbert Elias, Edward Said y Gayatari Spivak, entre otros, le han de-
dicado amplios espacios al tema. La ética de la responsabilidad sobre
las constituciones ontoldgicas, es decir, sobre el ejercicio de los propios
modos de ser y estar en el mundo, es transversal a estos debates. Asi, el
ejercicio ético debe atravesar los diferentes procesos y niveles que estdn
presentes en la forma que nos apropiamos del mundo y de entender al
otro, de modo que sea posible edificar nuevas maneras de relacionarnos
con este. Lo anterior se debe a que, al situarnos frente a lo diferente a
nosotros, debemos enfrentarnos a nuestro sistema de sensibilidad, no-
minacién y discursividad.

En primera instancia, nos acercaremos a los trabajos de Levinas
(2012) y su idea del of70. El pensador francés parte de una éptica positiva
e idealista, con la cual critica las posiciones subjetivas y metafisicas de la
filosofia del sujeto de teéricos, como Descartes, al considerarlas egois-
tas. De esta forma, sefiala que “para la tradicién filoséfica del occidente
entre el mismo y lo Otro, cuando no es la afirmacién de la supremacia
del Mismo, se remite a una relacién impersonal en el orden universal”
(Levinas, 2012, p. 116). De esta manera, se debe buscar al ofro, yendo
hacia afuera, a lo desconocido, porque incluso las filosofias mds progre-
sistas como las de Henri Bergson, Edmund Husserl o Martin Heidegger
todavia tienen una “complacencia en el Mismo y un desconocimiento
del Otro” (Levinas, 2005, p. 115). Segun ¢€l, estos filésofos no logran en-
frentarse al ser de la alteridad y desconocen que el movimiento hacia
esta es sin retorno y sin llegada. Debido a esto, una verdadera teoria so-
bre la ética debe considerar al of7o para trazar una actitud hacia €l. Sin
embargo, este genera una extrafieza productora de muchos problemas,
como las visiones idealistas, a partir de las cuales se concibe que todos
somos iguales; en lo concreto, todos somos distintos aunque tengamos
los mismos derechos (Aljoscha, 2007, p. 72).

Levinas (2012) sostiene que la filosofia occidental ha sido muy a
menudo una ontologia: una reduccién del ofro al mismo. La ética, por
su parte, viene a ser el cuestionamiento de este ultimo, que no puede
hacerse en su espontaneidad egoista, sino efectuado por el ozro. En este
sentido, la reflexién practica pasa a ser la tarea principal de la filosofia.
En palabras de Levinas (2012),
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El extranamiento del Otro —su irreductibilidad al yo— a mis
pensamientos y a mis posesiones, se lleva a cabo precisamente como
un cuestionamiento de mi espontaneidad, como ética. La metafi-
sica, la trascendencia, el recibimiento del Otro por el Mismo, del
Otro por Mj, se produce concretamente como el cuestionamiento
del Mismo por el Otro, es decir, como la ética que realiza la esen-
cia critica del saber. Y como la critica precede al dogmatismo, la
metafisica precede a la ontologia. (Levinas, 2012, p. 67)

De esta forma, el o#ro nos constituye, nos ayuda y nos complica, nos
posiciona y nos cuestiona, un mundo sin él no es pensable (Levinas, 2012,
p- 73). Para Levinas (2012), el sujeto dejé de ser solamente pensado des-
de el interior y comenzé a ser considerado también desde su contexto,
su exterior, por lo cual se produce la ruina del mito del hombre como
fin en si: “Todo transcurre como si el Yo, identidad por excelencia, al
cual se remontaria toda identidad identificable, fracasara consigo, no
llegara a coincidir consigo mismo” (Levinas, 2012, p. 48). Asi, el yo, y
su identidad, llega a una crisis, lo que exige un giro de la filosofia hacia
la alteridad, de manera que pueda alcanzar su verdadera significacién.

Ahora bien, es importante sefialar que Levinas (2005) piensa el en-
cuentro con el ofro de forma radical, como absoluto. Esto, que significa
separado, aparece con una extrafieza total que puede ser disminuida,
como puede ser también ignorada. El 070 nos confronta fuera de nues-
tro contexto y viene con rostro desnudo: “la desnudez del rostro es un
espejismo es un despojamiento sin ornamentos culturales, una absolu-
tizacién. El rostro entra en nuestro mundo a partir de una esfera abso-
lutamente extrafia” (Levinas, 2005, p. 59). El encuentro con este, segin
Levinas (2005), es una confrontacién fuera de la noesis y noema, es una
explosién de pensamiento, una irrupcion total en el yo. En ese encuentro
no hay espacio para la racionalidad y la aceptacién, ya que este se me
impone: “la epifania del rostro es una wisitacion” (Levinas, 2003, p. 35).

Aunque Levinas (2012) se acerca a la teoria de la accién comunicati-
va de Jirgen Habermas, la cual sefiala que el encuentro debe hacerse de
forma racional con el fin de un consenso, en el cual los interlocutores se
sientan representados, el fildsofo francés sugiere que, obviamente, cada
enunciacién y pregunta es necesariamente dedicada al of7o, por tanto,
cada proposicién implica una respuesta. Sin embargo, las posiciones de
los interlocutores no van a disolverse en un consenso comun porque no
se entienden totalmente: a pesar de que se recibe un dato como expresién
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del otro, “el interlocutor no podria ser deducido” (Levinas, 2012, p. 115).
En todo caso, Levinas no niega la posibilidad de intercambiar argu-
mentos con el ofro 0 de encontrar acuerdos sobre algunas cosas. Sin
embargo, Levinas hace claridad sobre que toda conversacién o inter-
cambio de ideas tiene que quedar libre de toda pretensién de entender
al interlocutor, puesto que este siempre queda como extrafio (otro), en
otras palabras, el mis préximo y a la vez el més lejano.

En este punto, Levinas rechaza y niega la palabra relacion al no poder
efectuarse una verdadera con los extrafios, por falta de tener fundamen-
tos en comun. Por esto mismo, ya que no existird esta, tampoco habra
indolencia. Esta no-indolencia frente al o#70 no se reduce al simple acto
de dirigirle un mensaje, ya que la comunicacién para Levinas es con-
traria “a lo que sucede con la reversibilidad de via de doble abierta a la
circulacién de las informaciones” (Levinas, 2011, p. 189). Comunicarse
es abrirse; pero la apertura no acecha al reconocimiento, sino que exi-
ge responsabilidad, se dedica al ofro hasta “ser-para-el-otro” (Levinas,
2011, p. 189). En sintesis, aunque el yo y la identidad hayan llegado a una
crisis profunda, esta crisis de la subjetividad no es, para Levinas, una
del humanismo, sino el comienzo de uno nuevo. Este traerd una nueva
identidad, que se originara de la responsabilidad con el of70, que Levinas
llamé sin-identidad, ya que el yo no se identifica consigo mismo, sino
que es para la otredad y reposa alli.

En este orden de ideas, el ofro, en su extrafieza e inalcanzabilidad,
no puede ser alcanzado mds que en otra forma que no sea yo para él, por
lo que no podemos hacer nada mas que cuidarlo (Aljoscha, 2007, p. 80).
Asi, no hay reciprocidad: el yo no se relaciona con el #i ni viceversa; esta
relacién no contiene una promesa ni un compromiso, sino que es un sa-
crificio sin sueldo. En este sentido, Levinas (1997) sostiene que “el acceso
al otro no esta originalmente en mi interpelacién al otro hombre, sino es
mi responsabilidad para con é1” (p. 58). Aunque la orientacién hacia el
otro ha existido desde siempre, esta no se desarrolla de buena voluntad,
ni en un buen momento, puesto que “nunca estoy libre de obligaciones
respecto al otro” (Levinas, 1997, p. 58). De esta forma, mi responsabi-
lidad con el 070, lejos de ser un compromiso reciproco, es una eleccién
inevitable, ya que la encadenacién a este es una condenacién, imposible
de anular y de escapar. Asi, el encuentro con el of70 produce acatamiento,
“que es obediencia a otro que sigue siendo otro” (Levinas, 2005, p. 60)
y no forma ni entendimiento ni reciprocidad, sino la desigualdad ética.
En otras palabras, relacionarse con él produce subordinacién, diaconia
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original: “la primera persona en acusativo y no en nominativo” (Levinas,
1997, p- 59). En esa linea de ideas, ser responsable con el otro equivale
a ser “rehén de todos los otros, precisamente otros que no pertenecen
al mismo género que el yo, porque soy responsable de ellos sin preocu-
parme de su responsabilidad con respecto a mi” (Levinas, 2003, p. 111).

JOHN RAWLS. ELEMENTOS PARA
REPENSAR LA RESPONSABILIDAD

Pese a que John Rawls no es considerado un filésofo ambiental y no re-
presenta a ninguna linea del ecologismo, su propuesta de justicia desde la
filosofia politica ha constituido uno de los campos mds proliferos de las
ciencias sociales. Los debates suscitados por su obra tuvieron un alcan-
ce sin precedentes a lo largo del siglo xx y llegaron, incluso, a impactar
en las propuestas de responsabilidad ambiental. Su caracterizacién de
la sociedad como un sistema equitativo de cooperacién social a lo largo
del tiempo, de una generacién a la siguiente, sus principios de justicia
y el constructo metodolégico de la posicién original fueron algunos de
los rasgos que retomaron los estudios ambientales para caracterizar la
ética, asociada la mayoria de las veces al neocontractualismo.

No obstante, herramientas como la caracterizacién del sistema mutuo
de cooperacién y el velo de ignorancia han sido algunas veces evaluados
con ligereza, cuando no malinterpretados. Debido a esto, es importante
volver sobre la propuesta rawlsiana para considerar su potencial en la
consideracién de la otredad y el impacto que esto puede generar en el
ambientalismo. Asi, la primera parte de este apartado reflexionara sobre
la obra de Rawls, por lo que se considerara el contexto tedrico en que se
desarrollan sus planteamientos. Posteriormente, se resefiara el papel de
la filosofia politica de acuerdo con la obra rawlsiana, con el propédsito de
evidenciar su funcién frente a las instituciones sociales, incluso ambien-
tales. Finalmente, se presentarin algunas de las herramientas que po-
drian ayudar en la futura reformulacién de la responsabilidad ambiental.

Una teoria de justicia: desde Kant y mas allé de él

Unos de los primeros articulos de Rawls fue Outline of a decision proce-
dure for ethics, en 1951. Alli, emprende la busqueda de un procedimiento de
decisién razonable que pueda establecerse a través de métodos racionales
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de investigacién y logra avanzar en la formulacién de una teoria ética
normativa en la que desarrollard la idea de “jueces morales competen-
tes” (Rubio, 1990, p. 155). A partir de este trabajo, Rawls emprende su
critica contra el utilitarismo y acoge la tradicién contractualista como
un mecanismo que le permitirfa satisfacer las exigencias de racionali-
dad cientifica, aspecto que le era esencial para alcanzar el propésito de
establecer un procedimiento decisorio para la ética (Rubio, 1990, p. 155),
de definir un punto de vista moral y de justificar la normativa de “una
sociedad bien ordenada” (Rodriguez Zepeda, 2003, p. 15).

Con la publicacién de A Theory of Justice’*, Rawls (1971) culmina-
ba un proyecto filoséfico que habia ido desarrollando en articulos y
conferencias y que luego habria de ir perfilando, gracias, fundamen-
tal, aunque no exclusivamente, al debate comunitarista. TJ reavivé el
debate Hegel-Kant en un intento por responder a la crisis de legitimi-
dad de la democracia liberal y a la tensién moderna entre legalidad y
legitimidad. Asi, la obra se constituyé como una critica posliberal a la
sociedad posindustrial (Mejia, 2005a, p. 150). Al emprender su andlisis
sobre la justicia, Rawls encontré sus oponentes en el utilitarismo y en
la democracia de mayorias. A menudo, la filosofia moral se veia obli-
gada a decantarse por una versién utilitarista o por el intuicionismo,
optando frecuentemente por la primera, lo que llevaba a la primacia de
la libertad sobre lo justo y a la adopcién del principio de utilidad. Asi,
en el prefacio de 17, Rawls explica que uno de los principales objetivos
del libro es proporcionar una concepcién moral viable y sistemdtica que
pudiera oponerse a esta corriente (Richardson, s. f.).

Al romper con la tradicién filoséfica analitica de la que provenia,
Rawls reivindicé la teoria del contrato social en su versién kantiana, la
cual, més tarde, desbordé al asumir una versién republicana que le per-
mitiera criticar al liberalismo procedimental moderno y desarrollar una
versién mds acabada del liberalismo politico como clave del esquema
de convivencia de las sociedades modernas. De esta manera, asume las
problematicas normativas, practicas y regulativas de la tradicién radical
(Mejia, 2005b, pp. 30-32)7. Para Rawls, el pacto fundacional proviene del

36 De aqui en adelante TJ.

37 Alrespecto, Oscar Mejia, a través de José Rubio Carracedo, precisa el campo
en que se desarrollan estas dos tendencias. De una parte, la filosofia analitica,
se centra en el estudio légico-categorial de los conceptos normativos funda-
mentales. La visién republicana, por su parte, se expresa mediante categorias
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acuerdo sobre los principios de justicia que regirdn la estructura social y
del acuerdo sobre los procedimientos racionales y criterios de evidencia,
para juzgar la aplicacién de los principios, lo que lleva al cardcter pa-
blico del pacto (Mejia, 2005). Este constructo supone que los hombres
poseen un sentido de justicia que se manifiesta en capacidades mora-
les e intelectuales y en el que se fundamenta la dignidad de la persona
(Mejia, 2005b). La teoria resultante fue, como lo dijera el propio Rawls,
sumamente kantiana.

La propuesta rawlsiana gener6 un debate sin precedentes, que se
extendié rapidamente y que incité a respuestas desde las mas variadas
vertientes de pensamiento. Los modelos neocontractualistas libera-
les y el neoliberalismo* reivindicaron la libertad sin constricciones, la
autorregulacion de la economia sin intervencionismo estatal, la mini-
mizacién del Estado y la reivindicacién del individuo y su racionali-
dad instrumental. Desde el comunitarismo, se levanté una propuesta
radical que confronté el proyecto (neo)liberal moderno®, en lo que
constituy6 uno de los debates filoséficos mds interesantes del siglo xx
y, frente al cual, Rawls (1996) terminé por proponer la posibilidad de
un “consenso entrecruzado” (pp. 165-205)+; ademads, perfilé sus argu-
mentos sobre este tema, exponiéndolos en Political Liberalism (1993 y
1997). Especificamente, este concepto viene a ser el instrumento proce-
dimental de la convivencia en las relaciones politicas de una sociedad
democritica —fundamental para garantizar la democracia—. En otras
palabras, se trata del consenso de consensos, pues fija el contenido de
la concepcién publica de justicia, el cual determina el cardcter de la
estructura bisica de la sociedad.

Asi, la propuesta multiculturalista, la reflexién moral sobre el pro-
blema del derecho, la reflexién en torno a los derechos individuales,
colectivos y culturales, las cuestiones éticas sobre el feminismo y la
perspectiva de género pueden explicarse como consecuencias directas

idealistas, marxistas, fenomenolégicas o hermenéuticas. Véase Rubio Carracedo
(1990, p- 33)-

38 Véanse Nozick (1988), Buchanan (1975), Hayek (1995) y Gauthier (1994). Sobre
los debates a favor y en contra de Rawls, se pueden consultar los diversos de
Oscar Mejia Quintana, especialmente los que en este trabajo se presentan:
Mejia Quintana (2010, p. 172).

39 Véanse Maclntyre (1981); Taylor (1989); Walzer (1983); Sandel (1982).

40 Véanse, igualmente, Rawls (2002, pp. 254-258); Mejia Quintana (2010, pp. 190-192).
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o indirectas de Rawls. Cabe sefialar que estas propuestas atn se discu-
ten y determinan el sentido de los problemas relevantes en la filosofia
moral y politica hoy en dia*.

Una exploracién desde la filosofia politica

Ellibro Justicia como equidad: una reformulacion® (Justice as fairness. A
restatement, 2001) constituye la fase final de la revisién que Rawls hace
a su obra en general. De este libro, siguiendo a Oscar Mejia Quintana
(2010), se destaca el papel que le atribuye a la filosofia politica. Como
parte de la cultura politica de una sociedad, Rawls plantea cuatro papeles
que cumple esta rama de la filosofia: el papel prictico, de orientacion,
de reconciliacién y de una utopia realista.

El papel practico nace del conflicto politico, el cual contempla no solo
las diferencias respecto de intereses sociales y econémicos sino también
las diferencias entre teorias politicas, econémicas y sociales. La filoso-
fia politica fija su atencién en las cuestiones disputadas, para descubrir
alguna base de acuerdo filoséfico y moral. En caso de no existir, limita
la divergencia, lo que asegura la cooperacién social entre ciudadanos
sobre la base del respeto mutuo. Asi, a través del papel préctico, define
los términos del conflicto politico y presenta alternativas de solucién.

El papel de orientacién supone la evaluacién de los actores del con-
flicto y de las instituciones mismas. El objetivo de este es reflexionar
sobre la forma en que una comunidad considera sus instituciones politi-
cas y sociales, asi como sus objetivos y propésitos en tanto una sociedad
con historia. De esta forma, se le ofrece a esta una manera de entenderse
como miembros con un determinado estatus politico. Asi, la filosofia
politica determina los principios que sirven para identificar diversas
clases de fines razonables y racionales (tema sobre el que se volverd mds
adelante), y muestra de qué modo son congruentes con una concepcién
bien articulada de una sociedad justa y razonable.

El papel de reconciliacién evidencia el cardcter histérico y social de
las instituciones, asi como el cardcter racional que subyace en ellas y que
puede ser encauzado en favor de todas las formas de vida que la compo-
nen. Esta imagen, que Rawls rescata de Hegel, busca la aceptacién en

41 Véanse Salazar Carrién (2003, p 196); Islas Azais (2003, p. 174).

42 Lasideas que se presentan en este apartado han sido tomadas y desarrolladas a
partir de Rawls (2002, pp. 23-27), asi como de Mejia Quintana (2010, pp. 190-192).
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lugar de la resignacién frente al mundo social. Se trata de una reconci-
liacién entre individuos y con sus instituciones.

Finalmente, Rawls concibe la filosofia politica como realistamente
utépica. Esta caracteristica plantea la necesidad de proyectar un mo-
delo de sociedad concertado por las diferentes perspectivas politicas
actuantes en ella; esto es, un ideal posible limitado por un pluralismo
razonable. Esto dltimo se entiende como una diversidad de visiones
omnicomprehensivas, las cuales incluyen:

Concepciones acerca de qué es de valor en la vida humana, e
ideales del cardcter personal, asi como también ideales de amistad
y de relaciones familiares y asociativas, y muchas otras cosas que
dan forma a nuestra conducta, y en el limite, a nuestra vida con-
siderada como una totalidad. (Rawls, 2006, p. 13)

En sintesis, para Rawls (2006), “una de las metas al alcance de la
justicia como equidad es la de proporcionar una base filoséfica y moral
aceptable para las instituciones democriticas y afrontar asi la cuestién
de cémo han de entenderse las demandas de la libertad y la igualdad”
(p- 27). En cada fase, el pensador estadounidense caracteriza a la socie-
dad politica como “un sistema de cooperacién a lo largo del tiempo de
una generacién a la siguiente” (p. 26). Ademds, supone que los partici-
pantes de este sistema de cooperacién son ciudadanos libres e iguales,
por lo que plantea la posterior formulacién de los principios de justicia,
de modo que estos ultimos determinan y reafirman la condicién de li-
bertad e igualdad de los individuos.

Ahora bien, los principios de justicia, que se puede resumir en iguales
libertades para todos y en el favorecimiento del desfavorecido, especifi-
can los términos equitativos de cooperacién social, definen derechos y
deberes basicos que deben asignar las principales instituciones politicas
y sociales, regulan la divisién de beneficios que surgen de la coopera-
cién y distribuyen las cargas necesarias para soportar la cooperacion.
Por este motivo es importante el examen de la cultura politica en busca
de la idea de justicia.

La sociedad como un sistema de cooperacién mutuo

En su propésito de desarrollar una teoria de la justicia que se erija
como una alternativa viable frente al utilitarismo y el intuicionismo,
Rawls concibe un procedimiento de argumentacién consensual como
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instrumento para garantizar que los principios de justicia social, o cual-
quier tipo de principios normativo-procedimentales, que deban orientar la
sociedad, sean escogidos dialégicamente. Esto garantizaria su universa-
lidad y validez normativa, lo que permitiria que la sociedad sea aceptada
por todos como un sistema de cooperacién mutuo (Rawls, 2012, 35-40).

Partiendo de la consideracién de una persona moral, Rawls describe
a las personas como libres e iguales, capaces de tener un sentido de la
justicia y de una concepcidn del bien. Estas caracteristicas las asocia, en
un primer momento, a las ideas de los términos justos de la cooperacién
y de ventaja racional (Rawls, 1996, p. 55). En este punto, cobra especial
importancia la diferencia que establecerd en Liberalismo politico® acer-
ca de lo razonable y lo racional; lo primero entendido como célculo de
intereses que involucra medios y fines. Lo razonable estd asociado con
la disposicién para proponer y acatar los términos justos de la coopera-
cién y con la disposicién de reconocer las consecuencias de sus actos en
el bienestar de los demds. En la idea de una sociedad como un sistema
justo de cooperacion, esto es un rasgo caracteristico que involucra dos
dimensiones, la posibilidad de cooperar como ciudadanos libres e iguales
y la posibilidad de que todo el mundo se beneficie, esto es, reciprocidad.
Esta ultima es entendida en este punto como imparcialidad altruista, im-
pulsada por el bien comun, asi como ventaja mutua (Rawls, 1996, p. 68).
Lo racional, por su parte, es una dimensién que corresponde tinicamente
al individuo que persigue fines e intereses en su propio beneficio. Pese a
que las dos concepciones son complementarias, lo razonable subordina
y presupone lo racional. La cooperacién social no es una actividad so-
cialmente coordinada, sino que es guiada por reglas y procedimientos
publicamente reconocidos y aceptados. Esta concepcién de cooperacién
incluye los términos equitativos de la cooperacién y la idea de ventaja
racional, que busca el bien para cada participante.

Hasta aqui, la propuesta rawlsiana se sustenta en la idea de la coo-
peracién social, contempla los términos justos de cooperacién razona-
bles para todas las minorias y no una mera coordinacién funcional de
actividades, asi como una idea de persona que remite a la consideracién
de que es el conjunto de comunidades los que deben realizar su sen-
tido de justicia y su concepcién de bien (Rawls, 1999, pp. 395-399)%.

43 En adelante Lp.

44 Estainterpretacién se puede rastrear en los documentos desarrollados por Oscar
Mejia Quintana.
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Esta concepcién formula un procedimiento de construccién en el que
se responde a ciertos requisitos razonables y en el que las personas ac-
tdan como agentes racionales, con el fin de especificar los principios de
justicia (Rawls, 1980, p. 516, citado en Rodriguez Zepeda, 2003, p. 17).

Para alcanzar esta concepcién moral, Rawls disefia un constructo
metodolégico en el que se asegura que los principios de justicia no sean
resultado del azar natural o de las contingencias de las circunstancias
sociales. De esta manera propone la posicion original, un estado hipoté-
tico que asegura la neutralidad de los principios y la simetria discursiva
y, como consecuencia de ello, la imparcialidad a su interior. En esta, los
principios proceden de un acuerdo entre libres e independientes en po-
sicién de igualdad, por lo que el resultado final es una decisién racional
y vinculante bajo las condiciones que proporciona el velo de ignorancia
(Rawls, 2012, p. 36)*.

Entre los rasgos esenciales de esta situacién, sefiala Rawls, se en-
cuentra que, en la medida que nadie conoce su posicién, clase o esta-
tus social, nadie conoceria tampoco ni su suerte en la distribucién de
ventajas y capacidades naturales, inteligencia o fortalezas, ni cémo las
diversas alternativas afectardn sus propios casos particulares. Asi, los
participantes se ven obligados a decidir sobre los principios, al evaluar
solo sobre la base de consideraciones generales y en condiciones de liber-
tad e igualdad argumentativas. De esta forma, el constructo rawlsiano
supone que, cuando las personas estén situadas bajo un velo de ignoran-
cia, se garantizaria que la concepcién publica de la justicia, de llegar a
concertarse, seria el fruto de un procedimiento dialégico amplio y par-
ticipativo (Rawls, 2012, p. 135)*.

Finalmente, el equilibrio reflexivo constituye el mecanismo por el cual
son contrastados los principios con los juicios éticos y las concepciones
morales de los individuos. Esto constituye una especie de auditaje subje-
tivo, desde el cual el individuo asume e interioriza los principios concer-
tados como propios; pero con la posibilidad permanente de replantear los
principios de justicia y la estructura social que se deriva de ellos cuando
sus convicciones asi se lo sugieran (Mejia, 2010, P. 176). De esta manera,
el equilibrio reflexivo plantea la articulacién entre la dimensién politica
y la individual, en la que el ciudadano participa como persona moral.

45 Véase también Mejia Quintana (2005c¢; 2010, p. 174).
46 Véanse también Rawls (1991) y Mejia Quintana (2005¢; 2010, p. 174).
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Es de suponer, sin embargo, que habra discrepancias. En este
caso tenemos que elegir. Podemos, o bien modificar el informe
de la situacién inicial, o revisar nuestros juicios existentes, ya que
aun los juicios que provisionalmente tomamos como puntos fijos
son susceptibles de revisién. Yendo hacia atrds y hacia adelante,
unas veces alterando nuestros juicios y conformandolos a los prin-
cipios, supongo que acabemos por encontrar una descripcién de
la situacién inicial que a la vez exprese condiciones razonables, y
produzca principios que correspondan a nuestros juicios debida-
mente retocados y adaptados. (Rawls, 2012, p. 32)

Una segunda lectura del equilibrio reflexivo sugiere que los principios
deben ser refrendados por la cotidianidad de las comunidades en tres
dimensiones contextuales especificas: la de la familia, la del trabajo y la
de la comunidad en general. En este punto pueden darse varias alterna-
tivas: 1) aceptacién de los principios y del ordenamiento juridico-politico;
2) una minoria se aparta de sus parimetros, con el fin de reclamar tanto
el respeto para su decisién, como las mismas garantias que cualquiera
puede exigir dentro del ordenamiento; 3) rechazo a los principios y la
exigencia de que el disenso radical sea tenido en cuenta para rectificar
los términos iniciales del contrato social. Normativamente, esto signi-
fica que el pacto nunca se cierra y que siempre tiene que quedar abierta
la posibilidad de replantearlo (Mejia, 2010, pp. 177-178).
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PRESENTE Y FUTURO DE LAS
CONCEPCIONES AMBIENTALES.
HACIA UNA RELECTURA DE LA
RESPONSABILIDAD

Si muchos de nosotros diéramos mds valor

a la comida, la alegria y las canciones que al
oro atesorado, éste seria un mundo mds feliz.
J. R. R. TOLKIEN. EL HOBBIT

sILUSIONES DEL
ROMANTICISMO OCCIDENTAL?

La proteccién ambiental se ha convertido en un discurso que, lejos de
apartarse de la modernidad, se constituyé bajo sus fundamentos. El
ambientalismo terminé por generar nuevas maneras de escision y exclu-
sién; ademds, puso su fe en la intervencién humana a través de la ges-
tién de los recursos. Gracias a esto, ha dejado un mundo habitable para
las generaciones futuras y arrojado fuera de la humanidad a quienes no
comparten este discurso. Teniendo en cuenta esta situacion, el siguiente
apartado comenzara con una deconstruccién del ambientalismo en tanto
paradigma y sistema de creencias. Por esto, se buscard presentarlo desde
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una 6ptica diferente, al develar los discursos a los cuales se enfrenta y de
los cuales hace parte. Asi, las esperanzas en el futuro y la preocupacion
por las generaciones venideras terminan por comportar la exclusién del
otro y la imposibilidad de su encuentro.

Asi, en este apartado, se reflexionard sobre esta disyuntiva, identifican-
do, primero, la otredad que se presenta en los convenios internacionales
sobre proteccién ambiental y, segundo, evidenciando las consideracio-
nes negativas que se promueven desde este tipo de derecho frente a las
generaciones actuales. Ademas, se indaga sobre el futuro, a través de la
sostenibilidad y la responsabilidad, con lo cual se muestra cémo la fe en
un tiempo que no ha llegado, y que quiza no llegue, se ha convertido en
una excusa para legitimar intereses politicos y econémicos particulares.

Tras el ambientalismo

En el siglo x1x surgieron costumbres contra la violencia ambiental
de la ciudad, como tener en casa un pequefio jardin, criar animales do-
mésticos, pasear al aire libre, caminar en los bosques, escuchar musica
en los ambientes naturales, organizar los paseos los fines de semana en
el campo y observar los pdjaros. La literatura y la pintura de este perio-
do evidenciaron este sentimiento estético, catalogado como romantico,
acerca de lo natural, lo silvestre y lo no cultivado (Carvalho, 1999, p. 29).
Hoy en dia, este sentimiento romdntico del siglo x1x parece emerger con
una forma diferente; unas veces en las nuevas costumbres urbanas, como
el cultivo de huertos urbanos en las terrazas de apartamentos y casas, y
el consumo de comida orgénica; otras como la “posicién romantica del
paradigma latinoamericano que reivindica la tradicién comunidades
ancestrales acerca de la explotacién de sus recursos y el reconocimien-
to de una sustentabilidad auténoma” (Mercado y Ruiz, 2006, p. 198).
Entonces, se trata de una nueva manera de apreciacién de la naturale-
za que, si bien adquiere connotaciones diferentes a las decimondnicas,
puede considerarse igualmente como una sensibilidad burguesa, ya que
“fue finalmente este sector de la poblacién el que efectivamente podia
disponer del tiempo y los recursos para cultivar los nuevos habitos de
convivencia y admiracién de la naturaleza” (Mercado y Ruiz, 2006, p. 198).

De esta forma, se evidencia que el ambientalismo, mds que una po-
sicién ética, se ha erigido como un paradigma, un sistema de creencias
que se puede caracterizar como una formacién discursiva sobre lo real.
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Se trata de otros modos de ver y construir la realidad, desde aquello que
fue apartado o reprimido por el orden instituido (Bergua, 2011, p. 440).
Este sistema de creencias comporta una dimension religiosa, que atrapa
la fe de los sujetos, y un componente teérico que justifica la creencia en
que el mundo es de determinada manera (Bergua, 2005). Este sistema
de creencias parte de la oposicién a la vision dominante del hombre so-
bre la naturaleza; sin embargo, poco se aparta con respecto a la idea de
una naturaleza impredecible. Esto se debe en buena medida a los fun-
damentos mismos del ecologismo, puesto que, de fondo, no se renuncia
a la posibilidad de predecir los efectos y estados futuros, premisa sobre
la cual se erige toda la formacién discursiva de la ecologia.

En este orden de ideas, las opciones que se ofrecen desde el ecolo-
gismo son la reduccién del impacto del hombre y la adecuada gestién
de los recursos o la extincién de la especie humana. Una y otra suponen
un futuro posible en el largo plazo, lo que implica pocos incentivos para
que las personas comunes adopten acciones efectivas en favor de la pro-
teccién ambiental. De acuerdo con la psicologia ambiental y el enfoque
de la percepcién del riesgo, la preocupacién o actitudes hacia el medio
ambiente surgirian a través de las creencias personales sobre los posibles
riesgos o dafios para el ser humano que se atribuyen a los diferentes es-
tados o condiciones del medio ambiente (Lépez Gonzilez, 2002, p. 22).
De igual forma, el ecologismo supone, en mayor o menor medida, que
es el ser humano quien debe llevar a cabo la gestién de la naturaleza.
La respuesta puede oscilar desde el desarrollo sustentable, ejemplo cla-
ro de la gestién economicista del ambiente; hasta las corrientes ecocén-
tricas. Estas ultimas, por ejemplo, proponen el control de la natalidad,
propuesta que involucra a las generaciones futuras, puesto que deciden
su posibilidad o no de existencia, no tanto frente a las posibilidades del
ambiente o a las condiciones reales que les puedan ser heredadas, sino
de acuerdo con la decisién de las generaciones actuales.

De cualquier forma y como sefiala Beck (2008), la experiencia frente
a la posibilidad real de la catistrofe no tiene por qué llevar a la unidad
de todos bajo el signo de la brutal realidad del peligro. El peligro es una
experiencia fabricada, un acontecimiento cosmopolita ampliamente di-
tundido a través de los medios de comunicacién, que divide y polariza
de forma radical (p. 108). Las exclusiones toman la forma de la fe en la
crisis ambiental, que ve anuncios de un apocalipsis que amenaza con
exterminar a los humanos de la faz de la Tierra, en elementos visibles
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como el cambio climdtico. Sin embargo, segin Beck (2008), solo quien
tiene en su mente la crisis ambiental relaciona las alteraciones de la na-
turaleza con manifestaciones de ella. Para quienes no la tienen, atreverse
a enunciar esta relacién es solo un absurdo, una histeria o una nueva
estrategia del imperialismo occidental. Cabe sefialar que este ultimo
argumento sirve muy bien a los fines de ambas partes, tanto para quie-
nes profesan la fe del ecologismo como para quienes, en un extremo
contrario, la rechazan completamente.

Ahora bien, como en cualquier formacién discursiva, se produce
la escisi6én entre lo verdadero y lo falso, divisién que nunca responde
a criterios objetivos sino a significantes que se ponen en circulacién,
los cuales configuran la realidad de las personas y esconden unas ver-
dades. En el mismo orden y como en cualquier sistema de creencias,
se producen las escisiones que excluyen a herejes, agnésticos, misticos,
ignorantes y todo aquel que no haga parte del extendido ecologismo.
Asi, a nivel internacional se han propiciado dos posiciones. La pri-
mera sefiala que la condicién de pobreza, que lleva a la poblacién a la
explotacion irracional de los recursos es la causa de la crisis ambiental,
la cual se presenta ejemplarmente en los paises del Tercer Mundo. La
segunda sostiene que la responsabilidad de la crisis puede volcarse en
el sistema capitalista y la explotacién irracional de recursos, que este
promueve. Una y otra posicién han terminado por enfrentar, tanto a
una linea racionalista derivada de la ilustracién, cuyo eje es tecnologia-
modernidad-civilizacién, como a la posicién romdntica latinoameri-
cana que reivindica la tradicién de los pueblos indigenas sobre la ex-
plotacién de sus recursos y una sustentabilidad auténoma.

De esta forma, lo que parecia ser un rechazo abrupto de las corrien-
tes de pensamiento moderno, resulté ser igual a ellas. A pesar de poseer
un sistema de creencias antimoderno, practicé también sus técnicas de
exclusion y sus mecanismos de diferenciacién. Incluso, el antropocen-
trismo no pudo ser del todo desterrado del dominio del biocentrismo,
puesto que, aunque el sistema de creencias del ecologismo promueve el
proteccionismo frente a otras especies, al fundamentarse en una ética de
cardcter ecocéntrico, termina por producir una humanizacion de la natu-
raleza. Si bien se promueve que el ambiente y sus diversos componentes
sean sujetos de derecho, lo que los hace participes del ordenamiento ju-
ridico, quien debe redactar tal carta de derechos es el hombre, lo cual
involucra la empatia o compasién que se tenga frente a cada especie en
particular (Bergua, 2003, p. 62).
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Un fantasma recorre el mundo: el fantasma del ambientalismo

La Declaracion de Rio sobre el medio ambiente y el desarrollo de 1992
introduce una serie de principios, del que cabe destacar el nimero 23,
segun el cual “deben protegerse el medio ambiente y los recursos na-
turales de los pueblos sometidos a opresién, dominacién y ocupacién”.
Esto da lugar a dos observaciones: en primer lugar, la generacién de
un paternalismo desarrollista sobre los paises en conflicto, sobre los
cuales debe recaer la accién de paises desarrollados con formas de go-
bierno estables, democriticas, capaces de administrar los recursos de
paises politicamente inmaduros y en riesgo. En segundo lugar, pue-
de comprenderse que el interés primordial radica en lo que podria
denominarse una economia de los recursos naturales en cuanto a su
produccién y circulacién, desde una vision ecologista-sectorial, en la
que no se tiene en cuenta al ser humano y en la que el respeto sobre
el ambiente no es mds que la autorizacién para la apropiacién de los
recursos naturales.

De igual forma, la pobreza y los modelos insostenibles de desarro-
llo son desafios para lograr la prosperidad, la seguridad y la estabilidad
global. Asimismo, estas se consideran como causas de la pérdida de
diversidad, la disminucién en las reservas pesqueras, la desertificacion,
los efectos adversos del cambio climitico, los desastres naturales y la
contaminacién del agua; ademds que podrian ocasionar la perdida de
la confianza en los sistemas democriticos y en sus representantes“. Una
vez mds, no aparece ninguna consideracién sobre las personas que sufren
la pobreza, ningin cuestionamiento sobre el estado actual en el que se
invierte mds dinero y energia para alimentar ganado y mascotas en los
paises enriquecidos que lo que se dedica a la manutencién de nifos y
ninas en los paises empobrecidos:.

En este orden de ideas, una y otra vez se reitera la fe en la democra-
cia como Unico sistema capaz de salvaguardar los intereses de los paises
sobre los recursos naturales. En contraste con esta posicién, cada vez mas
los paises alrededor del mundo acuerdan que la sociedad de consumo
y los efectos de la industrializacién son las causas de la crisis ambiental

47 Estaalusién a la democracia se puede ver particularmente en los principios 12,
13 y 15 de la Declaracion de Johannesburgo sobre el desarrollo sostenible. Véase
ONU (2002).

48 Este y otros cuestionamientos importantes frente al orden global actual y la
posicién ecologista se pueden encontrar en Mesa Cuadros (2010).
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actual, por lo que han llevado la discusién hacia la premisa de que ¢/ gue
contamina paga. Todo esto en el marco de una visién de darwinismo so-
cial, en el que los mas apros sobreviven en un sistema competitivo, donde
no hay limites a la apropiacién y en donde cada medida adoptada, tanto
en los convenios internacionales como en las legislaciones nacionales,
pareciera no ser mds que autorizaciones para su apropiacion.

Al ser considerado el medio ambiente como una cantera destinada
a la explotacién por parte de los paises con los recursos econémicos,
politicos y tecnolégicos necesarios, a menudo, las consideraciones sobre
este no tienen en cuenta al ser humano mas que de dos maneras. Por un
lado, este es percibido solamente como masas multiformes de gentes que
deben ser conducidas al camino de la democracia, en aras de fortalecer
lazos democriticos que posibiliten intercambios econémicos estables en
el marco de mercados globales minimamente regulados y comandados
por empresas transnacionales. Por el otro, aparece como un problema
frente a la conservacién y la preservacién, sobre todo cuando estas per-
sonas se encuentran en situaciones de pobreza y pobreza extrema.

Asi, 1a nueva agenda involucra problemas como la democratizacién
a través de la institucionalizacién de mecanismos de participacién, la
trasparencia, la lucha contra la corrupcién, la vigencia de la institucio-
nalidad y el imperio de la constitucién y la ley, las exigencias minimas
de gobernabilidad politica que faciliten y creen las condiciones para la
inversién de empresas nacionales y extranjeras. Lo anterior crea un en-
torno sano para el buen funcionamiento de los mecanismos del mercado y
su liberalizacién comercial, que serdn indispensables para el crecimiento
econémico y el bienestar de las poblaciones.

Por su parte, el derecho parece incorporarse a estas trasformaciones
politicas y econémicas de los Estados nacién, y logran llevar el anélisis
a una nueva dimensién de despolitizacién, descentralizacién y desindi-
vidualizacién de la sociedad. El debate sobre el derecho y su incidencia
en la globalizacién, o como parte de ella, critica su visién reduccionis-
ta como un fenémeno fundamentalmente econémico, puesto que estd
compuesta por dimensiones culturales, juridicas, sociales, politicas y
econémicas que interactian continuamente, afectando las esferas na-
cionales, regionales y locales de los Estados.

Asi, la promulgacién de leyes por parte del poder legislativo y ejecutivo
estd supeditada a los intereses particulares nacionales o internacionales,
lo que convierte al Estado en un mediador de estos. En este sentido, las
decisiones tomadas por los Gobiernos nacionales responden a presiones
de organismos multilaterales, los cuales, a su vez, estin mediando los
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intereses de los paises desarrollados y sus corporaciones multinaciona-
les, por lo cual se ven afectadas la politica y la economia de los Estados
nacién en via de desarrollo. A causa de esto, se ven obligados, incluso,
a la introduccién de ajustes para adaptarlas a las transformaciones del
entorno global.

3El futuro?

La categoria de sostenibilidad introduce la problemitica sobre la
otredad en el derecho ambiental, en la forma de responsabilidad y so-
lidaridad frente a los seres humanos, particularmente, las generaciones
tuturas. Esta incorporacién se realiza bajo la consideracién de que los
seres humanos de hoy deben anteponer las necesidades a los deseos,
lujos o cosas que resultan poco beneficiosas moralmente, prioridad que
se define en los términos de la satisfaccién. Asi, quienes examinan la
idea del desarrollo sostenible parecen sefialar que “el problema en el
mundo de hoy no es que la gente se sienta tentada a sacrificar mis de
lo preciso para las generaciones futuras; es que no parece percatarse de
sus deberes hacia el futuro” (Hurka, 1994).

Por lo anterior, puede afirmarse que los cuestionamientos al modelo
productivo son uno de los principales ejes de discusién frente a la respon-
sabilidad con el futuro. La sostenibilidad requiere de un modelo produc-
tivo que permita a las generaciones actuales satisfacer sus necesidades y
dejar suficiente para las futuras. No obstante, es comin encontrar recla-
mos que resaltan la falta de realidad de algunas propuestas ecologistas y
sefialan la imposibilidad de lograr la sostenibilidad mediante el desmonte
del sistema productivo y la implantacién de una economia estacionaria,
basada en la vida comunitaria (Valencia, Arias y Vizquez, 2012, p. 11).

Al mismo tiempo que se han discutido los derechos de las genera-
ciones actuales y de las generaciones futuras, se acepta la visién sistémi-
ca que considera al ser humano como parte del ambiente, por lo que se
debate la forma en que esta incorporacién debe producirse en el ambito
de los derechos. Por esto, se ha planteado el reconocimiento de la na-
turaleza en este dmbito. Al respecto, Eduardo Gudynas (2010) sefala,

como la postura tradicional ha sido entender al ambiente co-
mo objeto al servicio del ser humano, ese reconocimiento conlleva
rupturas en varios terrenos, involucrando novedades como el reco-
nocimiento de derechos propios de la Naturaleza, redefiniciones
del concepto de ciudadania, hasta llegar a las concepciones sobre
la justicia. (Gudynas, 2010, p. 47)
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Ya sea el modelo productivo o el sistema de derechos que se adopte,
el problema de la ética para lograr la sustentabilidad se expresa en una
conciencia ambiental cada vez mds arraigada. Sin embargo, este no se
refleja en acciones eficientes de proteccion, “el ciudadano dice mas que
hace: mas que cooperar activamente en la sostenibilidad, espera que se
adopten las medidas que conduzcan a ella” (Valencia, Arias y Vizquez,
2012, p. 11). Entonces, la responsabilidad ambiental se manifiesta como
un entramado ético en el que se pretende establecer los deberes de las
generaciones actuales con respecto a las futuras, con el fin de que las
segundas puedan gozar de un sistema de satisfaccion de sus necesidades
igual o superior al actual. Ademds, la responsabilidad supone la dificul-
tad de pensar en la reciprocidad: “se nos pide que nos limitemos pero,
después de todo, ¢qué ha hecho la posteridad por nosotros?; y también
por el esfuerzo sincero que la actual generacién realiza —con sus mis y
sus menos— por la posteridad: todo el tiempo estamos haciendo cosas
por ella” (Cecchetto, 2007, p. 68).

A causa de que la responsabilidad en el futuro implica pensar en seres
humanos que ain no han nacido, con un sin nimero de probabilidades
sobre sus necesidades y sus valores, los partidarios del realismo politico
y cultural se comprometen solo con el presente, “ellos entienden que ya
existen bastantes dificultades con el presente como para tener que acudir
a buscar nuevos interrogantes en un futuro que todavia no se presenté”
(Cecchetto, 2007, p. 67). En ultimas, un lapso de cincuenta, cien afios,
o quinientas generaciones, es un periodo lo suficientemente amplio para
hacer que cualquier accién sea imprevisible.

LOS RETOS DEL AMBIENTALISMO
Y LA RESPONSABILIDAD

La crisis ambiental global estd relacionada con la apropiacién de recur-
sos derivados de la biodiversidad para fines industriales y comerciales,
en detrimento de aquellos Estados nacién biodiversos, cuyas riquezas
ambientales no representan ningun beneficio econémico, tecnolégico
o cientifico, por lo que terminan favoreciendo a otros paises. El nuevo
mercado verde solo ha causado desplazamiento de comunidades étnicas
y campesinas, las cuales terminan por ver como sus territorios y conoci-
mientos ancestrales son mercantilizados por las grandes transnacionales
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farmacéuticas, de semillas y de ingenieria genética, con aquiescencia de
sus Estados.

Por lo anterior, este apartado volverd sobre la discusién acerca de la
primacia de la economia en el ambiente y la posibilidad de comprender
la ética para el siglo xx1 mas alld de las politicas del miedo y de los en-
foques negativos del hombre, todo ello en el marco de la globalizacién.
Finalmente, se presentari el estudio de las comunidades del Valle de
Sibundoy realizado por investigadores de la Universidad Nacional de
Colombia, el cual hace parte del texto Mundos en red, con el fin de iden-
tificar la posibilidad de volver al organicismo. Todo lo anterior serd en-
tendido en el marco de los retos que debe afrontar el discurso ambiental
y la consideracién de la responsabilidad, frente a intereses particulares o
ideales de organizacién en un contexto cambiante y dindmico.

Primera salida: apuntes para la comprensién
préctica de la cuestién ambiental

El planeta vive una progresiva degradacién de los recursos natura-
les, causada por la accién humana. La regulacién ambiental y ecolégica
es un imperativo motivado por la justicia, la equidad generacional y la
misma supervivencia del ser humano. Este enfoque antropocéntrico que
presenta al ser humano como el causante de los desastres ambientales,
pero también su principal beneficiario, es el que ha incidido en el derecho
ambiental internacional®. Tradicionalmente, la proteccién y regulaciéon
del ambiente era un asunto de los Estados y solo trascendia al plano
internacional, cuando se buscaba evitar o reparar dafios transfronteri-
zos. Asi, los Estados manejaban politicas diferenciadas en cuanto a la
proteccién y regulacién de la politica ambiental y la politica comercial.
Sin embargo, en las ultimas décadas, las politicas comerciales y am-
bientales se encuentran interrelacionadas. El comercio internacional no
puede ser regulado sin incidir en el ambiente, la propiedad intelectual,
los servicios, la competencia, la agricultura y la bioprospeccién. El reto
de los Estados reside en determinar hasta qué punto es conciliable la

49 Véanse textos y convenios internacionales referidos a la proteccion, preservacién
y regulacién del ambiente: Declaracion de Estocolmo, principio 2; Declaracion
de Rio, principios 1-7; Informe Brundhland, p. 14; Declaracion de Johannesburgo
(2002), punto 2.
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regulacién de los intercambios comerciales, cada vez mds liberalizados,
y la proteccién del ambiente, cada vez mas deteriorado.

El derecho comercial tiene como finalidad crear un mercado libre
para las transacciones internacionales; mientras, el derecho ambiental,
de naturaleza furtiva y prescriptiva, tiene como finalidad restringir com-
portamientos perniciosos para el ambiente. Asi, las medidas de derecho
ambiental pueden constituir un obstdculo al comercio internacional. De
esta manera, esta rama del derecho entra en conflicto con los postulados
neoliberales liberalizadores, basados en la restriccién a la intervencién de
los Estados en el comercio y mercados internacionales (Ferndndez, 2008,
Pp- 34-35)- Sin embargo, para Rosa Ferniandez (2008), es cuestionable
las posturas del organismo multilateral del comercio —la Organizacién
Mundial de Comercio (omc)— de limitar la accién de los Estados o
imponer la desregulacién en los intercambios comerciales, cuando la li-
beralizacién ha sido uno de los factores que tiene clara incidencia en la
degradacién ambiental. Por tanto, la autora sefiala la imperiosa necesi-
dad de proteger el ambiente y garantizar su supervivencia, para ello, los
Estados deben emplear aquellos medios adecuados, incluso, medidas
que restrinjan el comercio.

En definitiva, el crecimiento econdémico, basado en la liberalizacién
e incremento del comercio internacional, comporta prejuicios ambien-
tales, en la medida que se utilizan los recursos naturales de forma no
sostenible, lo que ha llegado a niveles de contaminacién que sobrepasan
la asimilacién del sistema natural. Asi, la progresiva liberalizacién de
los mercados en el dmbito global, profundizada en los ultimos 40 afios,
causa muchos problemas ambientales, puesto que este se basa en el cre-
cimiento ilimitado y la bisqueda inmediata del bienestar material. De
hecho, cada vez son mds, los autores que denuncian los efectos negati-
vos del modelo liberalizador de comercio propulsado por organismos
multilaterales como la oMc sobre el medio ambiente®.

En particular, la principal critica al comercio internacional consiste
en que los esfuerzos por liberalizar el comercio se llevan a cabo obvian-
do las incidencias negativas sobre el ambiente. En muchas ocasiones,
las normas, leyes y regulaciones del mercado limitan la capacidad de
las autoridades estatales para proteger el ambiente. Con la creacién de
la omc en 1995, la incidencia de las reglas comerciales sobre la protec-
cién del ambiente aumenté al extenderse a nuevos dmbitos que habian

50 Entre otros autores, Gordillo Ferre (2003, p. 22). Véase también Riechman (2001).
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deteriorado paulatinamente su proteccién por parte de los Estados. De
esta forma, el ambiente no tuvo un papel relevante en la articulacién de
la omc, al no ser incluido en los temas de debate, por lo que se dejé pa-
sar una buena oportunidad de afrontar el conflicto ambiente-comercio.

Por otro lado, la preocupacién por el ambiente si fue plasmada en
el preambulo de la creacién de la omc, al establecer como objetivo del
organismo multilateral, la utilizacién éptima de los recursos mundia-
les de conformidad con el objetivo del desarrollo sostenible y la preo-
cupacién por proteger y preservar el ambiente; ademds del incremento
a los medios para procurar este objetivo (Fernindez, 2008, p. 42). La
creciente importancia otorgada al ambiente en el sistema multilateral
de comercio se reflejé con la creacién del Comité de Comercio y Medio
Ambiente (ccma). Sin embargo, este carece de competencias regula-
doras y no ha sido capaz de formular recomendaciones explicitas. A la
falta de competencias normativas se afiade la falta de consenso entre
sus miembros, que genera ausencia de resultados tangibles. Esto da la
apariencia de que su existencia no sea suficiente para introducir la pro-
blemitica ambiental en el sistema multilateral de comercio. No obstan-
te, sus informes son de utilidad cuando se resuelven diferencias de esta
indole entre Estados, en las que el ambiente es el centro del conflicto,
pues logra reflejar los puntos de vista de los miembros y de la sociedad
civil organizada (Fernindez, 2008, pp. 44-45).

Aunque la omc puso en la mesa la necesidad de proteger el ambiente,
los avances son muy pocos y se sigue privilegiando la liberalizacién co-
mercial. De la misma manera, la creacién de la ccma no ha supuesto un
avance efectivo. Los principales desarrollos encaminados a la proteccién
de la naturaleza se estdn produciendo en el marco del sistema de solucién
de diferencias, por lo que es practicamente inexistente la negociacién de
nuevas reglas. Lo anterior se debe a las discrepancias entre los Estados
miembros, que toman el tema ambiental como una confrontacién entre
paises desarrollados y megadiversos, por lo que se reduce todo a la eterna
confrontacién norte-sur (Fernindez, 2008, pp. 50-51).

Ahora bien, el planeta entra en una crisis global energética a par-
tir de 1970, con la reduccién de la oferta de recursos naturales como el
petréleo, gas y el carbon. Aunque la crisis energética internacional pro-
picié una infinidad de conflictos regionales, se han propuesto salidas
con la entrada de energias alternativas que no dependan de los recursos
naturales fésiles: energia solar, edlica, hidrdulica y nuclear. Otra pro-
puesta alternativa es el desarrollo de tecnologias relacionadas con los
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agrocombustibles, los cuales proponen cambiar en algtin porcentaje la
demanda de los combustibles f6siles. Porto-Gongalves (2008) sostie-
ne que el calentamiento global llevo a la aparicién de nuevos intereses
geopoliticos: las empresas de combustibles fésiles cambian la matriz
energética y enfocan gran parte de sus esfuerzos en crear nuevas fuentes
de energia (p. 108), razén por la cual se creé la Asociacién Internacional
de Etanol (AIE) en el afio 2006.

Por otro lado, en los primeros afios del siglo xx, sucesos como
las torres gemelas (11 de septiembre de 2001) o la invasién a Irak y
Afganistin, estimularon el repunte de los precios del petréleo en los
mercados mundiales, lo cual condujo un nuevo interés por el desarrollo
de los agrocombustibles. En este marco, se realiza un didlogo entre las
empresas brasilefias y norteamericanas enfocadas en la investigacién
del sector del etanol. La profundizacién de la politica econémica de los
agrocombustibles incidié en otros sectores de la produccién al estimu-
lar su crecimiento ante una renovada inversién en tecnologia. Asi, los
productores de agrocombustibles, las industrias de todo tipo, los lati-
tundistas, los intelectuales, las universidades privadas y estatales y los
centros de investigacién conformaron alianzas en un nuevo complejo de
poder técnico-cientifico-industrial-militar-medidtico (Porto-Gongalves,
2008, p. 113).

Las implicaciones politicas y sociales de la revolucién tecnolégica
en torno a los agrocombustibles se encuentran al orden del dia. Sin em-
bargo, a causa de que la nueva politica brasilefia se estd implementando
a espaldas de la poblacién, esto deja de ser un ejercicio democritico.
Como indicio, puede mencionarse que el bloque de poder energético
logré una ventaja politica por la innovacién tecnolégica de los motores
Flex, que permiten usar indiscriminadamente gasolina o alcohol. En
definitiva, el poder de esta nueva alianza (alimentos, energia, petréleos)
es imponderable, pues no se encuentran obligadas a subordinar sus in-
tereses de acumulacién a los intereses de la humanidad y el planeta. Al
final, sin un profundo cambio en las relaciones sociales y de poder por
medio de la tecnologia, que devuelva al campesino el control de su pro-
pia produccién mediante el control de semillas, la humanidad tenderd a
ver su destino controlado por un verdadero oligopolio. En este sentido,
el mundo asiste a un nuevo ciclo de desarrollo rural ligado a una nueva
civilizacién de la biomasa, en el que estarfamos ante una nueva expulsién
de agricultores al no poder competir con estas grandes corporaciones
del nuevo bloque de poder. Incluso ya tuvimos unos antecedentes en la
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revolucién verde de los sesenta y setenta, la cual generé un efecto de-
vastador sobre el sector agricola de la region suramericana. En sintesis,
la revolucién industrial, extiende al campo su matriz energética, el sol
de ayer, la biomasa f6sil mineralizada hace millones de afios, al servicio
de la produccién de alimentos, con el uso generalizado de miquinas y
fertilizantes. Lo que estd presente ahora es una transformacién en las
relaciones sociales y de poder de implicaciones ecolégicas planetarias, al
poner la agricultura al servicio de la produccién de combustibles, y no
los combustibles al servicio de la generacién de la agricultura.

En los ultimos afios, se ha adoptado el concepto de desarrollo
sustentable como parte integral de la agenda publica tanto a nivel in-
ternacional como mundial. El concepto nace al interior de la oNv, en
la Conferencia sobre medio ambiente humano de 1972, referido a la
prioridad que deberia tener la proteccién ambiental en el crecimien-
to de paises en desarrollo. Este concepto sostiene que, mediante una
mayor integracién de prioridades econémicas, ambientales y sociales,
se puede evitar el desgaste irreversible del capital natural y la disminu-
cién de oportunidades de desarrollo para las generaciones futuras. Lo
anterior ha ido unido al interés por cuestiones ambientales, sociales e
indigenas; ademads, ha afectado el sector hidrocarburos y formado un
marco de referencia sin el cual no es posible comprender el futuro del
sector a nivel regional y mundial. Los autores explican que para que el
sector hidrocarburos contribuya al desarrollo sustentable debe superar
los obsticulos en materia ambiental y social, particularmente en las
zonas tropicales, en donde se generan conflictos primordialmente con
las comunidades indigenas que habitan las zonas donde se encuentran
las reservas de petréleo y gass.

Como producto de estos cambios, se han generado instituciones
publicas y regulaciones de gestién ambiental, movimientos sociales y
organizaciones civicas que cuestionan el financiamiento internacional
y la accién de las empresas privadas internacionales y transnacionales
sobre los territorios que poseen reservas petroleras. A partir de esto, se
ha promovido la adopcién de normatividad ambiental en las legislacio-
nes nacionales de los Estados latinoamericanos. Los Gobiernos de estos
paises han participado plenamente en los procesos de creacién de concep-
tos, politicas y estrategias planteadas en los diferentes foros sobre temas
ambientales. En consecuencia, se han generado nuevas instituciones de

st Véase Castilla ef al. (2008).
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gestién ambiental, politicas y programas dirigidos a la implementacién
de los convenios sobre biodiversidad y cambio climdtico, y su posterior
adopcién en las legislaciones nacionales.

Sin embargo, los Estados de Latinoamérica se han convertido en
meros agentes de intermediacién y facilitacién de los intereses de las
empresas petroleras internacionales. A causa de esto, se ha creado un
ambiente favorable para la inversién extranjera mediante politicas econé-
micas e instituciones de gestién ambiental que no entorpezcan la inver-
sién extranjera directa (1ED), en la posible explotacién de hidrocarburos
en zonas de gran impacto ambiental (zonas tropicales).

Etica y globalizacién

En la segunda mitad del siglo xx, la especie humana tuvo que afron-
tar nuevos problemas: el deterioro del medio ambiente; las consecuencias
negativas de nuevos inventos —las armas nucleares y las energias fsi-
les— y el uso de los conocimientos tecnocientificos con fines militares
o su apropiacién como bienes con intereses privados. Lo anterior estd
produciendo una nueva conciencia en el hombre, que ha llevado al na-
cimiento de nuevas formas y movimientos sociales organizados como
grupos de presién social que demandan cambios en los sistemas politi-
cos. Estos han tenido una influencia notable en el avance cognoscitivo
de la superacion de la racionalidad clisica, que ha puesto a la sociedad
global en riesgo de desaparecer (Osorio Garcia, 2008). Esto significa
que los desarrollos actuales derivados de los avances tecnocientificos han
conducido al surgimiento de problemas fundamentales que afectan la
vida humana y su supervivencia en el planeta. El desarrollo de este tipo
de conocimiento no es una prictica neutral en relacién con la vida en
general y la vida humana en particular, por tanto requiere de una re-
significacién radical. Las reacciones ciudadanas plantean desafios para
la produccién de los sistemas cientificos, para la legitimidad de las ins-
tituciones sociales y para la organizacién de los sistemas educativos en
todos sus niveles. Al mismo tiempo, implican nuevas perspectivas que
replantean la relacién hombre-hombre y hombre-naturaleza (Osorio
Garcia, 2008).

A mediados del siglo xx, se comenzé a comprender el mundo en
términos de sistemas dindmicos. El mundo es hoy un enjambre de co-
nexiones, interacciones, redes, emergencias, devenires, incertidumbres,
contradicciones que han encontrado asilo bajo el término ambiguo de
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la complejidad (Osorio Garcia, 2008). En este contexto, esta no es una
ampliacion de la visién reduccionista de la concepcién y representacion
del conocimiento, sino una reconfiguracién global de la manera misma
de pensar (Heidegger, 2003). La bioética global (Potter, 1971; 1988; 1996;
2000) como estrategia emergente articula sus posibilidades de compren-
sién del mundo, una vez que se han asumido los limites del conocimien-
to y se ha hecho la apuesta por una nueva manera de ser, vivir, pensar,
actuar y organizar la vida humana en medio de los sistemas bioldgicos,
por lo que no es una receta para conocer lo inesperado.

En este contexto, Sergio Osorio Garcia (2008) menciona cuatro gran-
des amenazas o desafios planetarios: la destruccién de los ecosistemas
biolégicos-culturales; la bisqueda de la paz mundial, que no se dard sin
la religacién de los grandes sistemas religiosos y sin un ezhos mundial; la
erradicacion de la pobreza en el planeta; la ausencia epistemoldgica de
un conocimiento del conocimiento, que permitan una comprension compleja
de la crisis como estrategia del pensamiento y de la accién.

Por su parte, la bioética global presiona la emergencia de una nueva
figura histérica que dé paso a una ciudadania cosmopolita que transite
con total libertad, independientemente de su nacionalidad o las fronte-
ras de los Estados nacién (Mesa, 2010). Esto busca alcanzar un modo
razonable de bienestar, en donde las poblaciones humanas logren el
anhelo de una organizacién ecolégicamente posible, religadas con el
medio ambiente del que dependen.

Las comunidades del Valle de Sibundoy

En su proceso de produccién de la realidad, las comunidades in-
digenas amazénicas condensan la informacién sobre sus estrategias de
apropiacién del medio, su trabajo y su historia, en emblemas construi-
dos en el mismo proceso, por diferentes regimenes de produccién. Solo
en ese contexto de la produccién de lo real en la Amazonia, se pue-
de entender el sentido que adquieren las plantas en la red de chama-
nes. Con esto en mente, investigadores de la Universidad Nacional de
Colombia, en la publicacién Mundos en red (2004), mostraron que los
chamanes del Valle de Sibundoy han construido una forma particular
de humanizar o domesticar la selva a través de chagras (jardines cha-
ménicos). Estas chagras implican una red compleja de conocimiento y
memoria, en la que sembrar, mantener y generar nuevas variedades de
plantas (conocimiento de procesos ecolégicos), configura una memoria
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de las relaciones suelo-planta-animal y una relacién particular entre el
ambiente y la comunidad.

De esta forma, se conoce el ciclo ecolégico y las condiciones mi-
croambientales que permiten y favorecen el crecimiento de unas plantas
y no de otras, los animales que consumen sus frutos, procesos y agentes
de polinizacién, entre otros. Todo esto, gracias a un conocimiento que
ha implicado cientos de afios de experimentacion y sistematizacion.
Ademas, se involucra una vivencia energética evidenciada en el quehacer
del chamdn, quien puede tratar los problemas de relaciones del hombre
con los otros, con el ambiente o con la memoria de las relaciones de la
comunidad frente al cosmos u otros grupos.

Los procesos de conocimiento de las comunidades indigenas de la
Amazonia derivaron del seguimiento de los vinculos que afloraron entre
chamanes inga y kamsd del Valle de Sibundoy y chamanes tukano oc-
cidentales del noroccidente de la Amazonia, en los que el estudio de las
chagras habia obligado a replantear y concretar un abordaje diferente de
los procesos de conocimiento indigenas. Con esto, se hizo evidente que
para estas culturas las plantas, animales y, en general, todo su ecosistema
posee una gran importancia. Por este motivo, el ambiente es objeto de
un estudio muy profundo, como se vio al comparar las clasificaciones
botédnicas con las etnobotdnicas, y ver que existia mayor discriminacién
en las segundas.

El porqué de tal calidad de informacién, su distribucién y articula-
cién solo cobré sentido cuando se aclaré el proceso de cémo producen
la chagra los chamanes, el cual es un proceso que toma cientos de afios
de autoconocimiento y compenetracién con la naturaleza. Un compor-
tamiento comun para los chamanes del Valle de Sibundoy que forman
parte de una red de chamanes y curanderos, enraizada en la historia
precolombina, donde la chagra es la referencia de las relaciones ecolé-
gicas mds representativas o complejas, que permitiria conocer la ubi-
cacién preferencial de una planta en el contexto de una cadena o ciclo
ecolégico particular.

Por otro lado, los paradigmas en las politicas de la memoria eran
paradigmas energéticos que humanizaban el entorno. Sin embargo,
las comunidades de Sibundoy (kamsa e inga) han visto fragmentarse
su construccién de la realidad. Esto le da mas importancia al papel
de los chamanes, lo cuales, inscritos anteriormente en un conjunto de
relaciones que constituian un proyecto comunitario, se convierten, en
el actual contexto, en uno de los reductos de este proyecto. Ellos se
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oponen a las propuestas de identidad (o més bien, desidentidad) pro-
venientes de su exterior y buscan seguir con sus tradiciones, como la
creacién de sus chagras, a partir de la cual se podrian desarrollar los
ya mencionados proyectos.

En este sentido, la desestructuracién comunitaria no deja apreciar
plenamente el proyecto Sibundoy. En este punto, se vuelve relevante el
hecho de que estas comunidades hagan parte de una compleja red de
chamanes del bajo Putumayo. Varios indicios permitian presuponer
que la respuesta al problema de cudl es el potencial real de esos jardines
chamadnicos, deberia buscarse, precisamente, a través de esa red. Asi, los
jardines chamanicos del Valle de Subundoy implican, como bien sefia-
lan los autores, aceptar una historia diferente de la occidental (Pinzén,
Suidrez y Garay, 2004, p. 204). Pasando por la consideracién de la chagra
como alter ego del chamdn y el uso del yagé, hasta los mitos y ritos que
ofrecen la ilusién de controlar las fuerzas hostiles del medio (Steward y
Farén, 1959), se evidencia una y otra vez la imposibilidad de pensar las
relaciones suelo-planta-animal-hombre-comunidad fuera de las cate-
gorias de pensamiento occidentales. Se trata de procesos complejos de
conocimiento y formas de relacionarse, en los cuales los herederos de
la revolucién cientifica han encontrado atajos para conocer aquello que
atn les es incomprensible: “[L]os sistemas de conocimiento indigenas
constituyen el mejor atajo para el conocimiento de la variada ecologia de
la Amazonia” (Pinzén, Sudrez y Garay, 2004, p. 209). De esta manera,
recientemente, a través de estudios etnoecoldgicos, se ha empezado a
reconocer el potencial de conocimiento existente en estas comunidades,
aunque este interés en el conocimiento ancestral se ha presentado hasta
ahora, en mds casos de los que se quisiera admitir, como atajo y desde
la mirada occidentalizadora.

De acuerdo o no, como lo anunciara Marjorie Nicolson (1959, citado
en Botkin, 1993), la idea de una Tierra organica ha muerto. Si algo de
ella queda en las comunidades indigenas, la seguimos matando. Como
orden divino, como organismo vivo o como maquina, las metaforas a
partir de las cuales hemos comprendido el mundo son solo tipos pu-
ros con los cuales se han deconstruido y reconstruido las relaciones del
hombre con la naturaleza, sin que ello redunde en soluciones efectivas
a la crisis ambiental y, menos atn, a la forma en que se (re)producen
las relaciones con los otros seres humanos. Como lo sefiala Marshall
Berman (1991), en su texto Todo lo sélido se desvanece en el aire:
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La vordgine de la vida moderna ha sido alimentada por mu-
chas fuentes: los grandes descubrimientos de las ciencias fisicas,
que han cambiado nuestras imdgenes del universo y nuestro lugar
en él; la industrializacién de la produccién, que transforma el co-
nocimiento cientifico en tecnologia, crea nuevos entornos humanos
y destruye los antiguos, acelera el ritmo general de la vida, genera
nuevas formas de poder colectivo y de lucha de clases; las inmensas
alteraciones demogrificas, que han separado a millones de perso-
nas de su hébitat ancestral, lanzdndolas a nuevas vidas a través de
medio mundo; el crecimiento urbano, ripido y a menudo caético;
los sistemas de comunicacién de masas, de desarrollo dindmico,
que envuelven y unen a las sociedades y pueblos mis diversos [...]
En el siglo xx, los procesos sociales que dan origen a esta voragine,
manteniéndola en un estado de perpetuo devenir, han recibido el
nombre de “modernizacién”. (Berman, 1991, pp. 1-2)

Por su parte, como sefiala Botkin (1993), “[e]l conocimiento actual
sobre la biosfera no va al mismo paso que las actuales creencias sobre
la naturaleza, lo que representa uno de los principales impedimentos
para progresar en cuestiones medioambientales” (p. 10). En resumen,
se vuelve la mirada hacia atrds en busca de soluciones, pero cada vez
mis se tiene la impresién de estar atorado en un estéril lodo conceptual.
Asi, a la imagen de la naturaleza como orden divino, se yuxtapuso la
ciencia y la técnica como nuevo ordenador. La ecologia jugé un papel
especialmente importante en este aspecto. Con férmulas matematicas
y la posibilidad de prever estados futuros, la imagen de un Dios que ha
dispuesto el orden de la naturaleza fue reemplazada por la de una cien-
cia que es capaz de comprenderla.

DE LA RESPONSABILIDAD
A LA ETICA: LA PROPUESTA DE RAWLS
Y MAS ALLA DE LA ETICA ACTUAL

Poner el énfasis en el término responsabilidad parecié fundamental en
los debates éticos acerca del cuidado ambiental. Una responsabilidad que
se fundamenté en el respeto por las generaciones futurasy, que, para las
generaciones actuales, se tradujo en la primacia del principio de que quien
contamina paga. La responsabilidad ambiental terminé por contentarse
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con las compensaciones por el dafo, asi como las actuaciones proam-
bientales se asociaron en mds de una ocasion, al desarrollo sustentable.
En este apartado, se desarrollara un abordaje critico de las propuestas
de responsabilidad de Hans Jonas, Gregorio Mesa y Rawls, desarro-
lladas en el primer capitulo, con el propésito de presentar al ultimo de
forma proyectiva, lo que ofrece una posibilidad de comprensién de su
teoria relacionada con la otredad, pero més alld de la responsabilidad.
De igual manera, se avanzara sobre la relacién y otredad propuesta por
Levinas como una apuesta en este trabajo, por un encuentro con el otro
mis alld de la responsabilidad.

Perspectivas desde la ética

El mundo en su fase de globalizacién desembocé en una sociedad
en la cual se privilegia la innovacién y los cambios continuos, resultado
de un proceso de varios siglos de desarrollo cientifico y progreso técnico;
es una sociedad cimentada en el crecimiento acelerado de la economia,
que a su vez estd relacionado fuertemente con los avances tecnolégicos
y cientificos de autonomia y diferenciacién social. Con los medios que
disponemos se pueden construir muchos tipos de sociedades. En las ul-
timas décadas, la profundizacién de los avances cientificos y tecnolégicos
ha ocasionado la erosién casi total de las sociedades preindustriales, la
generalizacién de la industrializacién, la aparicién de las sociedades de
conocimiento y la globalizacién, sin que ello implique que la sociedad
cientifico-técnica de innovacién sea neocldsica o represente la explota-
cién de personas y medios naturales.

La industrializacién, la técnica y el conocimiento cientifico invaden
todos los dmbitos de la vida humana, como la comunicacién. Aparecen
sociedades de conocimiento que determinan la marcha econémica y cul-
tural del mundo en su etapa de globalidad econémica, social, politica y
cultural. Estos hechos, que no tienen mds de cuatro décadas, suponen
un desplazamiento completo de todas las cuestiones axioldgicas, y por
tanto, también las religiosas y éticas. De esta forma, esta llamada sociedad
del conocimiento afecta también a las organizaciones, a las relaciones
sexuales, a la familia, a la procreacidn, a la politica, etc.

En este contexto, se desarrolla la bioética con un papel fundamental
en sociedades que perdieron el referente axiolégico y espiritual. Las con-
sideraciones desde esta han estado relacionadas en mayor proporcién con
la responsabilidad técnica, cientifica y médica. La bioética surge como
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una respuesta racional a los desequilibrios de tipo antropolégico y ético
en cuanto al progreso tecnolégico y el respeto por la vida. Esta posee,
como pilares fundamentales, el respeto por la vida fisica y mental de las
personas, la voluntad e intencionalidad por parte de los profesionales
de la salud, la aceptacién del hombre como sujeto y el respeto por los
derechos y deberes de la persona humana (Corbi, 20r1).

Lo anterior se ha reflejado en el continuo estudio de asuntos como
la clonacién y la modificacién genética, y en temas de cardcter médi-
co y medioambiental, como la proteccién de la biodiversidad de los
bosques y de los océanos, lo que incluye el punto de la sostenibilidad
medioambiental. Asimismo, la bioética se presenta como una solucién
para evitar una posible catdstrofe biotecnolégica. En este marco, la
vida humana ha sido relegada por la bioética a lo médicamente ético,
por lo cual se atiende a un orden moral en el que se propende por un
saber vivir, con el fin de que las personas emprendan su autogobierno.
En este sentido, se hace un llamado a la conciencia de los individuos,
por lo cual responde a valores de responsabilidad y libertad. Sin em-
bargo, asuntos como la inequidad en el acceso a los servicios publicos
o de salud, la pobreza, el desempleo y el analfabetismo se constituyen
como un desafio ético en la medida en que controvierten las construc-
ciones sociales y culturales de la individualidad, expresada en cons-
tantes violaciones a los derechos humanos. Estos asuntos empiezan a
configurarse como problemas de interés para la bioética.

Ahora bien, la relacién entre la bioética y la salud publica y politi-
cas en salud ha empezado a ser estudiado en Colombia por entidades
como la Universidad del Bosque y la Universidad Javeriana interesadas
en estos temas; pero la relacién entre bioética y derechos humanos ape-
nas comienza a abrirse camino en los estudios sociales y cientificos en
Colombia. De igual forma, este concepto es un término poco conocido
para el comin de la poblacién, aunque es de aceptacién en la comu-
nidad cientifica contemporinea. El interés se genera por las diferentes
reflexiones que se producen ante las diversas acciones del hombre sobre
los ecosistemas y, en especial, sobre la sostenibilidad de vida humana
en el planeta Tierra, como consecuencia de la supuesta racionalidad
tecnocientifica.

Ahora bien, han existido muchas formas de acercarse a la reflexién
sobre la bioética. La primera nacié y fue orientada desde la década de
los sesenta por diferentes instituciones fundadas por el bioquimico
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norteamericano Van Rensselaer Potter, quien sostenia que esta debe
reflexionar sobre el conocimiento sobre el uso del conocimiento para
la sostenibilidad del planeta Tierra y para la emergencia de la una vida
humana decente y sensata (Potter, 1971, citado en Osorio, 2005, p. 6).
A partir de los trabajos de Potter, esta rama de la ética se logré difun-
dir primero en los Estados Unidos, Europa y los paises asidticos, y, mds
tarde, como consecuencia de los procesos de integracién y globaliza-
cién, en Latinoamérica. Sin embargo, en Latinoamérica, este campo se
ha mirado desde dos polos opuestos: por un lado, fue orientado por la
bioética anglosajona pragmitica, en virtud de su precursor; por el otro,
se vio influenciada por la visién europea continental. Sin embargo, to-
davia estd por forjarse una reflexién sobre esta con teorias, principios y
conceptos propios. Sin lugar a dudas, esto requiere una mirada profunda
a la interpretacién y andlisis de los problemas derivados de la ciencia y
la tecnologia, que hoy se han vuelto planetarios.

En este orden de ideas, la bioética tiene un compromiso con el sur-
gimiento de una nueva humanidad, que sera dificil de edificar sin un
cambio paradigmitico del conocimiento humano, que no desconozca
que los problemas, aunque sean globales, se deben asumir segtn las
personas, los momentos y las circunstancias. Por esto, el enfoque que
se le quiere dar es el de una nueva responsabilidad planetaria reflexiva,
frente a cuestiones que desborda nuestro conocimiento de la realidad.
Esto serd, indudablemente, una de las caracteristicas de una bioética a la
altura de los desafios de la era planetaria, que dejé de lado el bienestar
de la sociedad para preocuparse por la acumulacién capitalista.

Ahora bien, la bioética es de vital importancia en esta investiga-
cién sobre bioprospeccioén, si se comprende que la supervivencia de la
especie humana en la Tierra dependeré de la manera como se asuman
los conocimientos técnico-cientificos y se oriente el desarrollo con-
tempordneo de los diferentes saberes, en especial los derivados del
conocimiento tradicional y aquellos que se encuentran inmersos en
la propia naturaleza, en beneficio de la humanidad en general. Para
esto, se debe comprender que la bioética no es originariamente una
ética aplicada a los diferentes dmbitos del conocimiento cientifico,
sino uno nuevo, que posibilitard una nueva comprensién del univer-
so y del hombre dentro de unas nuevas coordenadas epistemoldgicas,
éticas y politicas. Uno de los criticos de la sociedad industrial sefiala
que, al poner en cuestién la l6gica de la sociedad industrial y hablar
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al interior de ella, estaremos cuestionando de manera critica, a la vez
que fundamentando racionalmente un modo de ser que se encuentra
en contravia de lo que la bioética quiere proclamar:

Desde 1970, la bioética se propagd como una epidemia, creando
una apariencia de eleccién moral en un contexto intrinsecamente
inmoral. Ese contexto debe su forma a la extension de la medicina,
desde la concepcidn hasta la cosecha de érganos [....] La moral, los
institutos, los programas y las ensefianzas crearon un discurso en el
que la “vida” figura como un objeto de gestién médica, profesional
y administrativa. Asi, el paraguas de la racionalizacién académica
confiere actualmente legitimidad a una empresa intrinsecamente
viciada [...] Consideramos que la bioética no tienen ninguna rela-
cién con la vida gracias a la que pretendemos enfrentar el dolor y
la angustia, la renuncia y la muerte. (Illich, 2008, p. 622)

Responsabilidad ante otredad

Debido a que la responsabilidad alude directamente a la otredad,
puede concluirse que siempre se es responsable de algo o alguien. Por
este motivo, la responsabilidad involucra la reflexién del individuo acerca
de las consecuencias y efectos que determinadas acciones tienen sobre
los demas. Esta manera de comprender la ética, en la consideracién de
Eduardo Vila (2004), “debe darse de forma contextualizada y en funcién
de estos tres atributos: el papel social que estemos desempefando, la si-
tuacién relacional en la cual éste se dé y las peculiaridades personales de
los individuos que interactiian en la misma” (p. 51). Entonces, pensar en la
responsabilidad involucraria una dimensién de ciudadania. Hasta ahora,
la ética de la responsabilidad ha puesto el acento en el compromiso vital
con las generaciones futuras y con la naturaleza; pero tal compromiso
solo puede llevarse a cabo, si tienen en cuenta los escenarios sociales en
los que se producen las relaciones reales de las personas y sus condicio-
nes politicas y econémicas (Escamez, 2001, p- 3)".

De acuerdo con Jonas (1995), es un deber respetar el derecho de
los otros en alcanzar su felicidad (p. 138). Los otros a los que se refiere

52 Véase también Vila (2004, p. 52).
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Jonas, son las generaciones futuras, mientras que, para las generaciones
actuales, destina el miedo y la gestién producida por los hombres. Para
Jonas, el miedo al hombre es lo que motiva su andlisis y fundamenta
su propuesta sobre la responsabilidad. El objetivo final del autor es la
gestién de los recursos, que serd fundamental para la supervivencia de
la humanidad y, frente a la cual, el hombre tiene la capacidad y la obli-
gacién de hacerse responsable.

En la ética de Jonas, el hombre es primero visto de forma negativa,
como el responsable de la contaminacién a través del desarrollo tecno-
légico, y sobre el cual debe plantarse el miedo como posibilidad de sa-
lida frente a la crisis. Sin embargo, en un segundo momento, es en este
mismo hombre en el que se pone la fe de la gestién de los recursos; uno
que, lejos de escapar del antropocentrismo, se sujeta nuevamente a la
naturaleza, esta vez en la forma de la responsabilidad. Esto es posible,
porque también hay un ambiente objeto que se somete a la gestién y a
los resultados de las acciones, esta vez positivas, del ser humano.

Ahora bien, como lo muestra Willi Oelmiiller, el diagnéstico sobre
el fracaso de la experiencia judeo-cristiana de Jonas se convierte en la
apuesta por un principio de responsabilidad que no escapa al fundamen-
to religioso, el cual se expresa en las nociones de veneracion, piedad, lo
sagrado, entre otras (Rosales Rodriguez, 2004, pp. 97-111). Finalmente,
la ética hacia la naturaleza que pretende esbozar Jonas, se vale de es-
tas categorias y termina por encubrir su visién antropocéntrica, en la
que el argumento principal es la supervivencia del ser humano. Por su
parte Richard Bernstein (1994) ha notado la falta de una dimensién de
reciprocidad en la propuesta jonasiana. En la ética de Jonas como en la
de Gregorio Mesa, ser responsable con el of70 equivale a ser rehén de
todos los otros, ya que esta responsabilidad no involucra una dimensién
de respeto de la otredad hacia el yos. Segtin Bernstein (1994), “una ade-
cuada explicacién normativa de la politica y la responsabilidad politica
debe reconocer también la centralidad de la responsabilidad reciproca
mutua que puede (y debe) existir entre los participantes en una comu-
nidad democritica politica” (p. 846, citado en Rosales, 2004, p. 101).

Este aspecto si fue reconocido por Rawls, para quien es importante
considerar una distincién entre lo racional y lo razonable. En la idea de

53 Rehén de los otros en el sentido en que lo anota Levinas (2003).
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una sociedad como un sistema justo de cooperacion, esto tltimo comporta
la posibilidad de cooperar como ciudadanos libres e iguales y la posibi-
lidad de que todo el mundo se beneficie, lo que conforma la dimensién
de la reciprocidad (Rawls, 1996, p. 68). Esta, que no responde a un im-
pulso altruista, pero tampoco egoista, supone renunciar a uno y al otro.

Si bien el tono dramitico que adquiere la discusién sobre los efectos
tecnoldgicos en Jonas responde al deseo de llamar la atencién sobre la
crisis ambiental por la que atraviesa el planeta y el de fundamentar su
heuristica del temor, este resulta un argumento inmiscuido en el discurso
del riesgo. De alli que no le sea posible escapar de la fundamentacién
religiosa que plantea la escatologia para erigir a partir de alli un nuevo
hombre. Asi, el imperativo categdrico jonasiano “obra de tal modo que
los efectos de tu accién sean compatibles con la permanencia de una
vida humana auténtica en la Tierra”, diluye las decisiones humanas en
la imprecisién. No solo Jonas no establece cudles son esas acciones que
pueden o no influir sobre la vida, ya que, como lo anoté M. H. Werner,
no todas lo hacen (citado en Rosales, 2004, p. 105), sino que ademas si-
tda toda la carga de la decisién en el hombre, en lo que se asimila a una
biografia al estilo Adgalo usted mismo.

De esta forma, a medida que se amplia la gama de opciones y la ne-
cesidad de decidir entre ellas, aumenta también la necesidad de realizar
acciones individuales. Esto extiende las consecuencias (cargas y opor-
tunidades) a individuos que, en ocasiones y debido a la complejidad de
las interrelaciones sociales, no estin en capacidad de tomar las decisio-
nes necesarias, sino que terminan ponderando los intereses, la moral y
las posibles consecuencias (Beck y Beck-Gernsheim, 2002, p. 42). Asi,
todos los aspectos de la vida (nacimiento, identidad, matrimonio, re-
ligién, muerte) se fragmentan en opciones entre las que se debe elegir,
por lo que las personas deben “tomar las riendas” de su vida, acorde con
lo que Beck y Beck-Gernsheim (2002) denominaron una biografia del
tipo hdgalo usted mismo, en donde la eleccién equivocada, aunada a una
serie de eventos desafortunados, puede llevar al fracaso (p. 42).

Por su parte, la propuesta de Gregorio Mesa Cuadros implica un
avance significativo frente a la ética de Jonas. El logra subsumir, aun-
que no suprimir, la heuristica del miedo en favor de una responsabili-
dad que contemple también la solidaridad. Se trata de una propuesta
que, consciente del contexto en el que se desarrolla, involucra la lectura
de las condiciones latinoamericanas. Lo anterior se manifiesta en sus
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consideraciones sobre el cuidado del ambiente y la continua presién de
los paises desarrollados sobre paises periféricos, ricos en biodiversidad.
El Estado ambiental de derecho es consciente de esta situacién, agra-
vada por las ideas de apropiacién ilimitada de los recursos naturales y
que contrasta con la minima consideracién del ser humano, la cual de-
riva en la primacia del consumo en detrimento de hombres, mujeres y
nifios de todas partes del mundo, quienes se ven expuestos a situaciones
de pobreza extrema y desplazamientos, mientras la brecha entre ricos y
pobres aumenta cada dia mas.

No obstante, la responsabilidad de Mesa con las futuras 500 gene-
raciones parece excesiva para representar una propuesta efectiva cuyo
fin sea el cuidado ambiental, mucho mis si se examina a través del ta-
miz de la otredad. Como se vio a través de la psicologia ambiental, los
incentivos para llevar a cabo acciones en favor del cuidado ambiental
disminuyen en la medida en que los efectos se alejen en el tiempos+. De
nuevo, como sucede con las propuestas éticas en torno al problema del
ambiente, quien no es responsable en los términos que el ecologismo im-
pone, o quien no comparte sus principios, es arrojado al mundo animal
o natural, fuera de la cultura y la civilizacién (Bergua, 2005, pp. 74-75).
Asi, la responsabilidad frente a las generaciones futuras se convierte en
la ficcién que oculta el desconocimiento del of7o, el cual pasa por el de-
seo de subsumir la otredad a la mismidad (Levinas, 2012).

Por otro lado, la propuesta de Mesa adolece del mismo problema de
la responsabilidad de Jonas, puesto que enfrenta el deber ser al ser sin ex-
plicar la forma en que el segundo puede derivarse del primero, en parte.
Sin embargo, la propuesta de Mesa también dependeria de la voluntad
de los Estados para definir una nueva perspectiva espacial que trascienda
los limites impuestos por las fronteras geograficas. En este escenario, el
papel que cumple la filosofia politica, como parte de la cultura politica
de una sociedad, permite volver sobre las instituciones y sobre las teo-
rias politicas, econémicas y sociales, para realizar un examen de ellas.
De esta manera, se podrian determinar los principios que sirven para
identificar los fines razonables y racionales, asi como su coherencia en
una concepcion de sociedad justa y razonable (Rawls, 2002, pp. 23-27).
Incluso, la filosofia politica, desde la concepcién de Rawls, permitiria

54 Véanse Cone y Hayes (1984) y Lépez Gonzilez (2002).
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superar los posibles conflictos derivados de las diferentes concepciones
de la ética y las acciones a tomar frente a la proteccién ambiental.

Frente a las propuestas de Jonas y Mesa, la de Rawls se levanta como
una opcién realistamente utépica; no como manifestacion de lo irreali-
zable, sino como escenario de lo que atin no es, pero puede ser. La pro-
puesta de Rawls, entonces, aglutina diversas concepciones acerca de qué
es de valor en la vida humana (Rawls, 2006, p. 27). Ademds, permite
volver sobre los principios y teorias sobre los cuales se ha edificado la
sociedad, sometiéndolos al examen continuo del mundo de la vida, de
la cotidianidad. Asi, frente a la incorporacién de la otredad, entendida
desde Levinas (2003) como libertad del of70 que no puede iniciarse en
la mismidad y cuya responsabilidad no tiene la opcién de involucrarse
en el compromiso y la reciprocidad (p. 54), Rawls plantea la posibilidad
del consenso a través del velo de ignorancia.

Por su parte, la posicion original, como la explica Rawls, es un estado
hipotético que asegura la neutralidad de los principios y la simetria dis-
cursiva y en el cual las personas estin situadas bajo un velo de ignorancia.
Esto implica que nadie conoce sus condiciones particulares y, por tanto,
las decisiones sobre los principios de justicia no se verian afectadas por
intereses personaless. Aun cuando se pueda aceptar la interpretacién que
el mismo Rawls hace sobre la posicién original y el velo de ignorancia,
resulta dificil plantearlas como constructos metodolégicos®. Ademds, esta
situacién ha permitido que su obra sea denominada como metafisica y
poco realista—de manera particular, la cuestion del velo de ignorancia,
que representa un elemento indispensable para considerar la otredad—.

Ahora bien, este velo implica la posibilidad real de entablar un did-
logo con el otro, més alld de lo que nos plantee su irreconciliable extra-
fieza. Aunque supone la voluntad de los participantes en el didlogo para
sobreponerse a sus condiciones particulares y materiales de existencia,
también representa la condicién para aceptar al of70 en su diferencia y
de ceder frente a ella. Ni altruismo, ni egoismo racional y razonable en
un sistema de cooperacién mutuo. Si una condicién similar se asegura
entre los miembros de las generaciones actuales y, de esta forma, entre
unay otra generacion, el sistema de cooperacién perdurara. Sin embargo,

55 Véase Rawls (1991, p. 25; 2012, pp. 36-135).

56 Acepcién que ha sido continuamente referida por Oscar Mejia. Véase, por
ejemplo, Mejia Quintana (2005c¢).

120



Presente y futuro de las concepciones ambientales. Hacia una relectura...

su estabilidad no puede confundirse con la inmutabilidad; los principios
acordados deben someterse al auditaje de la familia, del trabajo y de la
comunidad en general (Mejia, 2010, pp. 176-177).

Otredad frente a responsabilidad: la otredad de Levinas

Como se ve, una de las nociones principales de los estudios de
Levinas es la responsabilidad. Como es sabido, la idea de infinito redu-
ce en este autor, de un modo efectivo, el deseo de /o oz70. Esta nocién,
tematizada ontolégicamente, aparece como encarnacién en un rostro
concreto. El deseo se convierte, por lo tanto, en deseo del ofro que da la
cara en situaciones concretas, por lo que se destruye cualquier imagen
que el yo se hubiera formado de él. Por eso, dice Levinas (2012) que “el
modo por el cual se presenta el otro, que supera la idea de lo otro en
mi, lo llamamos, en efecto, rostro” (p. 62). En consecuencia, el rostro,
independiente de mi iniciativa y de mi poder, expuesto a los ultrajes y
vejaciones, es una verdadera situacién de humanidad que se presenta
ante el yo sin disfraz alguno, pronunciando una palabra en cuyo interior
se encuentra toda significacién. Asi, la responsabilidad para con el ofro
no puede haber comenzado.

Este donarse del of70 solo es posible en un espacio ético, en el que la
exterioridad mantenida por la idea de infinito prohiba cualquier reduccién
o apropiacién. En tal sentido, si esta idea manifiesta la virtualidad de
lo situado mds alld, entendido como metafisica, el rostro nos sitiia en la
ética, pendientes de la escucha de la palabra del otro. En este contexto,
la ética es el punto fundamental del pensamiento que se descifra como
un didlogo entre el mismo y el of7o, en el cual se configura la nocién de
responsabilidad en Levinas (2003) que le da sentido a esta investigacion:

La libertad del otro jamds podria comenzar en la mia, esto es,
asentarse en el mismo presente, ser contemporinea, serme repre-
sentable. La responsabilidad para con el otro no puede haber co-
menzado en mi compromiso, en mi decisién. La responsabilidad
ilimitada en que me hallo viene de fuera de mi libertad, de algo
anterior-a-todo-recuerdo, de algo ulterior-a-todo-cumplimiento,
de algo no-presente; viene de lo no-original por excelencia de la
no-anarquia, de algo que estd mds acd o mds alld de la esencia, la
responsabilidad para con el otro es el lugar en el que se coloca el
no-lugar de la subjetividad [...] en este sentido la responsabilidad
serd la estructura esencial de la subjetividad. (Levinas, 2003, p. 54)
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De esta manera, subjetividad significa responsabilidad para con el
otro. Por lo anterior, Levinas (2003) formulé de la siguiente forma el
deber ético de todo hombre:

La proximidad del otro es presentada como el hecho de que
el Otro no es préximo a mi simplemente en el espacio o allegado
como un pariente, sino que se aproxima a mi en tanto yo me siento
responsable de él. (Levinas, 2003, p. 253)

Como se ha visto, los trabajos de Levinas son el eje de pensamien-
to sobre el ozro. El filésofo francés considera la responsabilidad frente
a este no como tolerancia, sino como un imperativo categérico que nos
doblega. Es importante resaltar que su teoria no contempla la existencia
después de la muerte, por lo cual esta no es mds sino la estafeta que el
otro debe recoger para continuar con la obra de quien se ausenta.

Asi, lo que estd reconociendo Levinas en la muerte del orro es el
espacio de la responsabilidad total, aquel que viene después de mi. Su
muerte es la primera que nos obliga a tomar conciencia de un fin, no
como el final, sino como una simple fractura (Garza, 2011, p. 140). En
el mismo sentido, Derrida sugiere que lo definible del hombre como
tal es la responsabilidad con el oz7o: sin su reconocimiento como parte
de mi ser, la vida no es vida, ni la muerte es muerte. En sintesis, segtiin
Cohen, en el pensamiento de Derrida y Levinas el

[otro] simboliza en cada uno de los acontecimientos de la vida:
en la relacién con el hijo, el padre, la madre, el hermano, el extran-
jero, el vagabundo; en el vinculo que establecen con la lengua, que,
como describia Derrida, es mi lengua pero no la poseo, se trata de
la lengua del otro. (Garza, 2011, p. 145)

De otro lado, desde una visién relacionista y sistémica de la sociolo-
gia, todos nosotros nos autodefinimos al mirarnos en el espejo del oz7o,
ya que, de este modo, asumimos nuestra singularidad. En términos de
la teoria sociolégica de Luhmann (2004), un sistema cualquiera es capaz
de observarse a si mismo solo si es capaz de distinguirse de la alteridad.

El problema epistemolégico que resulta de esta autoinstituciéon
del sistema frente o en contra del entorno es que el acto de distincién
no es observable. Solo una distincién de segundo orden, u obser-
vacién de la observacién primera, pude permitir tomar conciencia
de la distincién original que estd manejando. Como resultado de la
distincién original del segundo orden se observard algo paradéjico:
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que el sistema se distingue negando lo que “no es” es creado por el
propio sistema, asi que también es. (Luhmann, 2004, p. 32)

Desde el punto de vista del pensamiento complejo, se muestra que,
en realidad, la distincién que da lugar a la autoinstitucién social no es
ser/no-ser, como lo sugiere la propia sociedad, pues en ella intervienen
una mds bésica, ser/no-ser/ser-no-ser. Asi, la primera observacién efec-
tuada por la sociedad para instituirse supone la separacién de la socie-
dad, tanto de la naturaleza como del of70. La segunda observacién coloca
de manifiesto que, en realidad, ese ser es una distincién original que la
modernidad no observé, pero que, en su crisis, la comienza a confir-
mar. En el otro lado, estd la parte no indicada, que sera la continuidad
entre el ser y el no ser; en otras palabras, entre el ser y la naturaleza y el
nosotros y los otros. En las sociedades contemporineas, se estd produ-
ciendo el paso de la légica de la disyuncién a la 16gica de la conjuncién,
que seria una especie de sociedad-naturaleza (Bergua, 2005, pp. 73-74).

Ahora bien, con el fin de reforzar la autoinstitucién de nosotros, se
traz6 una diferencia para distinguir a los otros, quienes quedaron rele-
gados entre el etnocentrismo y lo xenofébico. De esta forma, el nosotros
adquiere un sentido semdnticamente jerdrquico que indica que, mien-
tras estd inmerso en la cultura, los otros estin sumidos en el salvajismo
natural. Por esto, puede afirmarse que el mecanismo cultural del que
disponen las sociedades para la autoinstitucién es la expulsién simbdlica
del otro al mundo animal o natural, fuera de la cultura o la civilizacién
(Bergua, 2005, pp. 74-75).

Para fines de la investigacién, es importante mencionar que, so-
lamente si el hombre logra apropiarse de un discurso ético sensible que
descubra y reconozca la existencia de las diferentes realidades, personas,
estilos de vida y singularidades, serd posible reconocer nuestro lugar de
enunciacién. Sin duda, esto redefinir4 la manera de entrar en contacto
con el mundo, ya que se cuestionaria las elecciones practicas y discursi-
vas y, de esta manera, ampliaria la mirada sobre el otro. Al apropiarnos
de un discurso de este tipo, se empezard a destruir la indiferencia y la
falta de sensibilidad frente a la diversidad de las realidades, lo que en
alglin momento abocd, en la historia de la humanidad, a una homoge-
nizacién social con discursos totalizantes, lo que llevé a edificar seres
egoistas con el otro y la naturaleza.

En esta nueva ética simbolizada y sensible, el lenguaje serd un elemento
constituyente de cualquier ontologia humana y cultural. Sin embargo,
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no se debe perder de vista que esta debera ser atravesada por una ética de
la responsabilidad, que reconstruya todo un sistema de nominacién y de
significacién de identidades, y que promueva la diferenciacién humana
y cultural; ademds de una nueva construccién de significaciones que le
den sentido a cualquier realidad, en especial aquellas que nos son ajenas.
La necesidad de esta nueva ética en el sistema de nominaciones incor-
pora una mirada critica sobre las propias responsabilidades, asi como la
capacidad constitutiva del lenguaje y de los sistemas de nominaciones
ante el otro y la naturaleza.

En esta linea se producird una nueva ontologia cultural, represen-
tada en el amor y la generosidad con base en la coexistencia con el otro
y la naturaleza. Asi, se incorporardn todas unas competencias ontol6-
gicas —saber sentir de un modo o de otro, saber estar, saber hacer y
saber vivir— que posibiliten instalarnos en el lugar del oz70, donde serd
posible otro tipo de relaciones y comprensiones con él. Este pensar, de
otro modo, cuestionard la postura autorreferencial de mirar a los otros
a partir de mirarnos a nosotros. De esta manera, al reconocer nuestra
responsabilidad en la constitucién de la otredad, ellos ganardn una iden-
tidad de la que no podrin escapar; ademds, esta responderd a nuestra
forma de ver, contemplar y entender el mundo.
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A MODO DE CONCLUSION

a civilizacién hace referencia a una serie de caracteristicas socia-

les que son contrastadas con el primitivismo y la barbarie. Asi, la
Europa moderna se considerd civilizada, pues estaba inmersa en dind-
micas racionalistas e industrializadas como el desarrollo de tecnologia,
el aumento de la productividad y la creencia en el desarrollo-progreso.
Para otros, la modernidad consistié en la individualidad con respecto
de la familia, la comunidad, el Estado y las instituciones religiosas, o
el comportamiento no salvaje en la vida cotidiana; ademas de la reduc-
cién de la violencia y la crueldad. Siguiendo estas posturas, se buscé
durante el siglo xx la imposicién de valores y normas de Occidente so-
bre los pueblos no-europeos y, en la década de los noventa, el derecho
de intervenir en diversas partes del mundo (no-occidentales). Los an-
teriores valores impregnaron las ciencias sociales y lograron constituir
un discurso en el que unos Estados son llamados a modificar, influir o
intervenir sobre otros.

Lo anterior se ve manifestado en las consideraciones sobre el cuidado
del ambiente que realizan los paises desarrollados o del primer mundo
sobre los paises periféricos, los cuales son ricos en biodiversidad. Esta
situacion se agrava por las doctrinas econémicas desarrolladas desde el
siglo X1x, las cuales sustentan una apropiacién ilimitada de los recursos
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naturales, donde lo que impera es la acumulacién de capital y que de-
muestran una minima consideracién de lo humano. Lo anterior genera
la preeminencia del consumo masivo individualizado en detrimento de
la raza humana en general, donde hombres, mujeres y nifios en toda la
superficie del planeta se ven expuestos a situaciones de pobreza extre-
ma, desplazamiento forzado y violencia generalizada, mientras la brecha
entre ricos y pobres aumenta.

Asi, este escrito intenté avanzar en un diagnéstico de las conside-
raciones actuales sobre el medio ambiente. Gracias a esto, se evidenci6
la primacia de una visién sectorial en la que el ambiente es reducido a
recursos naturales susceptibles de ser explotados, por lo que se exploré
el concepto de desarrollo sustentable y se cuestionaron las legislaciones
internacionales y nacionales, particularmente en el caso colombiano.
Todo lo anterior intenté demostrar la minima consideracién de la con-
dicién humana en la problematica ambiental, ademdas de proponer, en
contraste, una visién de responsabilidad con el futuro. De esta forma,
se procuré avanzar en la argumentacién de otro mundo posible.

Desde el siglo xvi1, el darwinismo social ha ganado terreno y lle-
g6 a instaurarse, en las dltimas décadas, en el discurso politico de las
sociedades occidentales, acorde con los modelos de organizacién poli-
tica (neoconservadores) y de desarrollo (neoliberales) dominantes. A su
vez, estos imponen nuevos regimenes de significacién enfocados hacia
formas sofisticadas de disciplinamiento, organizacién y administracién
de la vida y los cuerpos, desde los cuales las clases hegemoénicas de los
paises desarrollados son llamadas a ejercer el papel de jardineros. Asi,
ellas pretenden eliminar lo nocivo de los paises periféricos o subdesa-
rrollados, cuyas poblaciones se consideran barbaras o premodernas, con-
dicién que los hace incapaces de administrar sus territorios y preservar
recursos naturales como el agua, el oxigeno y la misma biodiversidad,
importantes para la sustentabilidad de la vida humana.

En este orden de ideas, lo anterior no es mds que una idea que le-
gitima la intervencién de las potencias occidentales, en términos de
biopolitica, en busca de la eliminacién de aquello que pone en peligro a

57 La metifora del jardinero es de Zygmunt Bauman (1998). En ella se resalta la
existencia de unas culturas “cultivadas” o “civilizadas” cuyo papel se asimilaria
al de un jardinero que debe eliminar la maleza que crece en la periferia de la
sociedad (culturas “incivilizadas”).
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la sociedad. Esta idea parece ser respaldada por teorias, legislaciones y
tratados internacionales, enfocados hacia la conservacién del ambiente
y la biodiversidad; ademds, estd emparentada con la democracia liberal,
en una especie de reedicién de Kant en la que no solo las democracias
no se hacen la guerra entre si, sino que son las Gnicas con la capacidad
racional de cuidar de los recursos naturales.

En la legislacién colombiana, el ambiente es patrimonio comin y el
manejo y preservacion de los recursos naturales son de utilidad publica
e interés social. Es necesario pedir permiso al Estado para explotar co-
mercialmente los recursos forestales, ya que estin sometidos a la funcién
ecolégica de la propiedad. Lo mds cuestionable de la ley forestal es la su-
perposicién del interés comercial sobre la proteccién del medio ambiente,
que se ejemplifica en el llamado wvuelo forestal, el cual es la separacion
juridica entre derecho del bosque y el derecho del suelo. La estrategia
del Estado es privatizar los bosques publicos y apoyar la existencia de
los que ya son privados, al ofrecer la posibilidad de concesionarlos o de
vender los derechos del uso de estos. Sin embargo, esto atropella a las
comunidades indigenas, negras y campesinas, propietarias legitimas de
los predios (Palacio, 2009).

Mientras se discute el derecho a un ambiente sano y las posibili-
dades del desarrollo sustentable, se olvidan con frecuencia los millares
de personas que no tienen derechos, mis que solamente en constitu-
ciones politicas que, en muchos casos, no se aplican o pierden cada vez
mids terreno frente a la corrupcidn, el despilfarro y la guerra misma.
En Colombia, durante la década del noventa, se combinaron las insti-
tuciones liberales con el Estado social de derecho y la idea de eliminar
la brecha entre su retérica y su préctica. Se trataba de luchar contra la
corrupcién, asegurar la transparencia del funcionario y el respeto a los
derechos humanos. Para garantizar la vigencia de estos, se amplié la
participacién politica de la ciudadania y se establecieron mecanismos
para su reclamacién, en un contexto en el que la gobernabilidad era la
cara amable del neoliberalismo.

No obstante, estos propésitos de transparencia institucional y res-
peto a los derechos chocaron con resistencias sociales, clientelismo y
corrupcién. Las contradicciones de la Carta Constitucional de 1991
producen abismos entre lo juridico formal y lo real sustantivo, por lo
que el reconocimiento de derechos étnicos termina obedeciendo a pre-
siones externas sobre el respeto de los derechos humanos. Asi, se puede
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encontrar un derecho a consulta previa que no es absoluto y estd sujeto
ala consideracion de que el veto en la explotacion de recursos naturales
en territorio indigena podria frenar procesos de interés general, en un
contexto en el que las negociaciones son exitosas pero la implementa-
cién nunca es efectiva.

De esta forma, es imperativo avanzar en la reconfiguracién cultu-
ral de las sociedades occidentales, para que superen las concepciones
de racionalidad que llevan a la idea de un medio ilimitado del que el
ser humano puede aprovecharse mediante la explotacién. Asi, se es-
pera que se asuman posturas de responsabilidad con las generaciones
tuturas. ;Cudntas generaciones? La posicién de Rawls consiste en que
el ahorro para dos generaciones permitiria tener una mirada concreta
y prictica sobre los alcances de la responsabilidad, particularmente
en paises como el colombiano, donde lo inmediato es privilegiado,
mientras lo ideal-universal se convierte en utopia que se pierde en la
formalidad normativa.

En este marco, el equilibrio reflexivo actué durante este trabajo como
el auditaje subjetivo, desde el cual el individuo tiene la posibilidad de
asumir e interiorizar los principios (ambientales) como propios, pero con
el recurso permanente de cuestionarlos y replantearlos de acuerdo con
nuevas circunstancias (Rawls, 1971). Los principios, discursos e institu-
ciones ambientales deben hoy, y para el contexto colombiano, volverse
a pensar, sometiéndolos a la evaluacién de la cotidianidad de quienes
son y no son ambientalistas.

Finalmente, es imperativo superar las fracturas entre antropocentris-
mo y biocentrismo y reconocer que el ambientalismo, en tanto formacién
discursiva, se viene erigiendo como un nuevo metarrelato que nos abo-
ca a las exclusiones, mientras se nos presenta como la unica salida para
erradicar el mal de la Tierra y asegurar la supervivencia humana. Frente
a esto, es indispensable reconocer al of70 y a su encuentro, aceptarlo en
la diferencia, sin sacrificios y sin posturas falsamente altruistas; es decir,
se debe renunciar al egoismo, bajo un velo de ignorancia. Parafraseando
a Rawls, no hay garantia de que podamos hacer algo mejor, pero eso no
es razén para no intentarlo.
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